DISCURSO PRONUNCIADO POR EL ING. ENRIQUE BOLANOS GEYER,
PRESIDENTE DE INDE, EN OCASION ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA
DEL CAPITULO INDE-MASAYA EN SALON DEL RESTAURANTE
"CAILAGUA" EL 8 DE MARZO DE 1985

EL HOMBRE SOMETIDO

SI UNO PREDICA, desea y exige una sociedad
libre, uno debe comprender que la base
fundamental de toda sociedad libre es el principio
de los derechos individuales -los derechos del
hombre.

REVISANDO UN POCO la historia nos
encontramos que en la historia de la humanidad,
los diferentes sistemas politicos predominantes han

- sido apenas valientes de la misma doctrina con la
gue se subordina al individuo a un autoridad superior. La realidad ha sido encontrar los pretextos,
las razones, teorias a los principios que justifiquen subordinar al individuo -subordinarlo a los
dictados o caprichos de una autoridad superior.

ESTA SUBORDINACION, OBEDIENCIA y sometimiento (a veces absoluto) de los individuos se
ha logrado en la historia de la humanidad a través de diferentes formas: el Faraon de Egipto
convenciendo que él era dios; los emperadores de Roma alegando que ellos eran divinos; los reyes
aducian que su mandato estaba basado en el "Derecho Divino del Rey"; otros alegan que "la voz del
pueblo es la voz de Dios". Todos estos sistemas politicos son apenas expresiones de una misma o
ética colectivista (o0 sea la ética de la colectividad y no la del individuo) y contienen todos una
misma caracteristica: Que la Sociedad -el Estado- esta por encima de la ley moral como un ente
"adorable" y omnipotente.

El individuo -el hombre- es apenas un animal, si necesario sacrificable para ser inmolado en
beneficio de | grupo, de la tribu, de la sociedad, del estado (cualquiera que sea el nombre que le
quisieran dar).

LOS TIEMPOS CAMBIAN, pero no mucho. Ahora se ha cambiado el concepto que el hombre es
un esclavo del estado absoluto personificado en el Rey, hacia el concepto que el hombre es un
esclavo del estado absoluto ahora personificado en "el pueblo”, en la masa. Es decir, que segun esta
teoria, el hombre pasd de la esclavitud impuesta sobre él por el jefe de la tribu (Ilamese rey,
emperador, etc.) a la esclavitud impuesta por la tribu misma. Da igual, siempre es esclavitud y
sometimiento. Lo que cambia es el amo.



EL FIN DE LA SOCIEDAD: EL HOMBRE

SIGUE EL HOMBRE en su historia y lucha para que sea él -el hombre- el fin de la
sociedad en vez de que continle la sociedad siendo el fin del hombre. Busca que se inviertan los
papeles. Busca que la sociedad sea el instrumento o el medio ordenado y voluntario para lograr la
pacifica coexistencia de los individuos. No busca con esto vivir solo en una isla en aislamiento, sino
gue reconoce que puede obtener grandes beneficios al vivir en sociedad, en un ambiente social que
es el que mejor le puede proporcionar su sobrevivencia, pero sélo bajo cierta condiciones.

EL DERECHO A LA VIDA

EL HOMBRE ES duefio de su propia vida y el derecho a la vida, el derecho a su propia
vida, es el derecho fundamental del hombre. Todos sus deméas se derivan de este derecho
fundamental a su propia vida.

ESTE DERECHO A la vida significa que el hombre tiene derecho a ganarse su propia
sustento, con el producto de su propio esfuerzo y guiado por su propia mente, "con el sudor de su
frente".

EL HOMBRE TIENE, por lo tanto, derecho a quedarse para si con el producto de su propio
esfuerzo. El derecho a quedarse para si con este producto de su propio esfuerzo, es el derecho de
propiedad, que es un derecho derivado del derecho fundamental: el derecho a la vida. Si le
quitamos al hombre... Es necesario aqui dejar claramente establecido que este derecho de propiedad
es un derecho a la accion y no un derecho a un objeto; es un derecho a la accién y sus
consecuencias de producir o ganarse o adquirir ese objeto. Este derecho de propiedad no es una
garantia que el hombre se ganara ese objeto o propiedad; es s6lo una garantia que tendra, poseera o
usaré o dispondra de esos valores materiales, si se los gana.

EL DERECHO A LA LIBERTAD

EL PROCESO DEL pensamiento es un proceso enormemente complejo que solo la mente
humana puede realizar. No existe la mente colectiva; y el conocimiento, el pensamiento y la accion
racional (el uso de la mente) son propiedades del individuo. Su supervivencia depende del uso de
sus facultades racionales y la libertad es, por tanto, un requisito fundamental de la mente humana.
El hombre requiere pues, de libertad para ejecutar todos aquellos actos requeridos por su naturaleza
de ser racional para obtener su propio sustento y la libertad es pues otro derecho del hombre,
derivado del derecho fundamental: El derecho a la vida.

ESTA LIBERTAD NO significa que el hombre deba vivir solo y aislado pues los hombres
pueden derivar enormes beneficios al vivir en sociedad, al vivir con otros. Entre los principales
beneficios que se obtienen de esta existencia social son: 1) conocimiento; y 2) intercambio, gracias
a la division del trabajo.



El hombre es el Unico ser que puede transmitir y aumentar su almacén de conocimientos de
generacion en generacion, lo que le permite obtener incalculables beneficios de los descubrimientos
y conocimientos de otros. En vista que el hombre no puede producir todos los bienes y servicios
que necesita (no puede ser su propio barbero, médico, zapatero, sastre, etc.) se beneficia de la
division del trabajo (fisico y mental) de los otros hombres y es por eso que se beneficia
intercambiando. Da y recibe bienes y servicios, segun crea que le beneficien.

LA BUSQUEDA DE SU PROPIA FELICIDAD

EL DERECHO DEL hombre de realizar en libertad todos los actos acordes a su naturaleza
de ser racional para que pueda con el producto de su propio esfuerzo y guiado por su propia mente
procurarse Su propio sustento, mejoramiento y su propia realizacién y gozo de su propia vida
significa el derecho a la busqueda de su propia felicidad. No sélo vivir su vida, sino gozarla, pues
"no sélo de pan vive el hombre". Sélo él puede conocerse a si mismo y conocer sus propias
necesidades y deseos y aspiraciones.

TODOS LOS HOMBRES SON IGUALES ANTE LALEY

TODOS LOS HOMBRES son creados iguales. Esto naturalmente no significa que son
creados iguales ni en su caracteristicas fisicas, ni en sus emociones y reacciones, ni en su
habilidades mecéanicas o intelectuales. Los hombres -las personas- definitivamente en todo no son
ni iguales ni mucho menos idénticos.

CUANDO DECLARAMOS QUE todos los hombres son creados iguales, declaramos la
igualdad ante Dios. Declarar, politicamente, que todos los hombres son iguales es reconocer que
todos los hombres, que todas las personas, son iguales ante la ley. Sin embargo, bien sabemos que
sus valores diferentes, sus gustos diferentes, sus capacidades diferentes, los lleva a querer vivir
vidas diferentes. Por eso el dicho: "Cada cabeza en un mundo™.

CADA PERSONA -CADA hombre- debe pues ser su propio jefe, su propio soberano,
hasta el limite en que su libertad no interfiera con la de los demés. Los derechos del hombre
terminan pues, donde comienzan los de los demas.

EL HOMBRE INVENTA o crea el gobierno precisamente como una necesidad para poder
vivir en paz y gozar de los beneficios que se derivan de vivir en sociedad, de vivir con y entre otros
hombres. La entrega asi al gobierno -a los gobernantes- con voluntad y libertad parte de sus
derechos (principalmente el monopolio del uso de la fuerza) para que el gobierno defienda los
derechos individuales, los derechos de todos y cada uno de los hombres.

LOS DERECHOS -INALIENABLES- del hombre son pues, el derecho a la vida, la libertad
y la busqueda de su propia felicidad. El derecho a la vida, trae como consecuencia el derecho de
propiedad, o sea, el derecho a quedarse para si con el producto de su propio esfuerzo.



LOS DERECHOS INDIVIDUALES subordinan pues a la sociedad. Ya el hombre no es,
con estos derechos, un instrumento de la sociedad, sino que la sociedad es un instrumento ordenado
y voluntario cuyo fin es el hombre -todos los hombres.

SE INVENTA EL GOBIERNO

LOGICAMENTE, EL VIVIR en sociedad, el vivir con y cerca de otros hombres, trae como
consecuencia que hayan disputas sobre las relaciones mutuas -dispuestas porque otros hombres le
violan (o él cree que le violan) sus derechos. Dispuestas porque él viola e incursiona en los
derechos de otros hombres, ya que el derecho del hombre termina donde comienza el de los demas.
¢Quién soluciona o dirime estas inevitables disputas? )Las dirimen ellos mismos? Si asi fuere -y
asi fue en lo primitivo- entonces, gana el mas fuerte, gana la fuerza bruta y no la razon. Si asi ain
fuese, tendriamos que vivir cada uno dentro de una fortaleza cuidando nuestro derechos. Seria la ley
de la selva.

POR LO TANTO, y en vista que el hombre es un ser racional, ide6 un sistema para vivir en
mutuo beneficio pacifico con otros hombres de una manera organizada, inventando para esto al
gobierno. La fuente de la autoridad del gobierno es pues el “consentimiento del gobernado™ que con
voluntad y libertad entrega parte de su libertad a los gobernantes. EI hombre se abstiene libremente
del uso de la fuerza para proteger sus derechos y la transfiere al gobierno. Asi adquiere el gobierno,
por voluntad de los gobernados, el monopolio del uso de la fuerza para proteger asi los derechos de
los individuos, los derechos del hombre.

EL FIN O proposito del gobierno que mas se escucha es el de justicia o el del bien comdn,
pero siempre han habido puntos de vista conflictivos con respecto al fin y propdésitos del gobierno.
Debemos aceptar que la justicia y bien comdn deban también ser sus propoésitos, pero todos
sabemos que rara vez 0 nunca quizads se han logrado esos ideales. Una cosa es segura: que el
principal propdsito del gobierno debe ser el de proteger y velar por los derechos individuales, por
los derechos de cada uno.

¢, Y AHORA QUIEN PODRA SOCORRERNOS ?

¢Y QUE LE ha pasado al hombre en su historia? Pues, cred al gobierno para que protegiera
los derechos de cada uno -uno por uno- y como todo gobierno esta integrado por hombres (que no
son ni angeles ni diablos puros, sino que tienen de ambos) el pobre hombre, el individuo, ha
recorrido siglos buscando cémo protegerse de los abusos del gobierno a quien el hombre le ha dado
el monopolio del uso de la fuerza. Esta ha sido su larga y principal lucha. La libertad que el hombre
ha buscado -en el contexto politico- ha significado apenas la busqueda de estar libre de la coercion
u opresion del gobierno; no ha significado, por ejemplo, estar libre de las leyes de la naturaleza que
no suplen al hombre una prosperidad automatica. Esta bldsqueda de libertad significa apenas la
busqueda de estar libre de poder abusivo del estado; nada mas.



IDEAL SERIA QUE gobierne un hombre virtuoso, o en vista que un solo hombre no puede,
pues que gobierne un grupo de hombres virtuosos. Pero, tal como y lo dijimos atras, el hombre
tiene algo de angel y algo de diablo y a veces nos toca ser gobernados por algunos que tienen mas
de diablos que de angel. No podemos ingenuamente sélo depender de la moralidad del gobernante
pues a veces esta moralidad termina donde comienza la boca del cafidn debido a las pasiones y
ambiciones personales.

BIEN SABEMOS QUE el gobierno actla a veces con abusos y opresién, alegando que lo
hace en beneficio del "bien comun”, o en beneficio de "la mayoria”, o en beneficio de "los
oprimidos" o de "los pobres", etc. Todos sabemos que ain los mas grandes tiranos han hecho
grandes hazafas. Pero no se trata de sufrir esclavitud por una buena causa, en contraposicion de
esclavitud por una mala causa; tampoco se trata de sufrir una dictadura ejercida por una buena
pandilla, en contraposicion de una dictadura ejercida por una pandilla malévola. EI meollo del
asunto es libertad o dictadura. Eso es todo.

ES SOLO DESPUES que los hombres equivocada, o engafiosa, o voluntariamente han
escogido la esclavitud o la dictadura, que comienzan las decisiones de quién va a esclavizar a quien,
de cuél pandilla va a mandar, de cuales propiedades (que incluyen el producto del esfuerzo del
hombre) seran abusadas en beneficio de quienes; y quiénes seran sacrificados en beneficio de
quienes.

LA MEJETUOSIDAD DE LA LEY

¢COMO PODEMOS PUES, subordinar al gobierno a nuestros propdsitos y bienestar, en
vez que nos subordine el gobierno (un grupo de hombres: la nomenklatura) a sus propdsitos y
caprichos?

RECORDEMOS QUE LA fuente de la autoridad del gobierno es "el consentimiento del
gobernado”. Esto significa que el gobierno no es el mandamas sino solo un sirviente o agente del
ciudadano. Significa que el gobierno no tiene derechos, sélo aquellos que se le delegan para
propositos especificos. Ningn asomo de abuso o capricho debe permitirsele al gobierno en el uso
exclusivo en el monopolio de la fuerza; el gobierno debe ser como un robot impersonal con la ley
como su Unico motor. Si una sociedad debe ser libre, su gobierno debe estar controlado, bien
controlado, con ley.

BAJO UN SISTEMA social apropiado, el individuo debe ser legalmente libre para ejecutar
cualquier acto de acuerdo a su propio juicio racional para satisfacer sus propias necesidades o
deseos, excepto -claro estad- aquellos actos que legalmente le estan prohibiendo porque violan los
derechos de los demaés. Por el otro lado, el gobierno (el funcionario) debe estar legalmente sujeto a
no poder hacer nada, sélo aquellos que le estd legalmente permitido para proteger los derechos
individuales. Repitamoslo de otra manera: el individuo puede hacer todo, excepto lo que le esta
legalmente prohibido; mientras el gobierno no puede hacer nada, excepto lo que le esta legalmente
permitido.



Y ESTA LEGALIDAD donde se lee? Pues, en la Constitucion. Hoy se hacen grandes
esfuerzos por borrar u olvidar estos conceptos y no puede dejar de repetirse incansablemente que la
Constitucion es una limitacion al gobierno y no a los individuos. Es una carta magna para controlar
el poder del gobierno y proteger al individuo contra los posibles -y reales- abusos de ese poder
contra el ciudadano. La Constitucion, correctamente redactada dentro del principio de que el
proposito del gobierno es la proteccion de los derechos individuales, subordina el poder del Estado
0 Gobierno al derecho. Este es el concepto de Gobierno de Derecho -la majestuosidad atribuida a la

ley.

EL ESTADO SOY YO

ESPECIFICAMENTE PARA EL caso actual de Nicaragua, el Estatuto Fundamental de la
Republica (equivalente a la Constitucion) fue redactado y aprobado por la gran Unidad Nacional
existente en 1979. Este Estatuto Fundamental controlaria al Gobierno de Reconstruccién Nacional,
pero como el mismo gobierno continuamente cambié a voluntad "las reglas del juego" establecidas
en ese Estatuto, realmente el gobierno no estuvo controlado. Ahora estan cambiando las reglas del
juego de la Asamblea Constituyente, sujetandola a la vanguardia del FSLN.

ESTE GOBIERNO NO sélo se siente libre, sino que actia con absoluta libertad haciendo
todo aquello que se le antoja para su propia conveniencia, cualquiera que sean los "nobles”
propdsitos que alega como justificacion. Por el otro lado, ya el ciudadano casi no puede hacer nada
més que lo que permite el gobierno. Los conceptos se han invertido; estamos de regreso a los
conceptos de Luis XIV: "Es Estado soy yo", decia Luis. La diferencia es s6lo de nimeros: Luis era
uno, ahora son nueve.
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