_ La sitvacién juridica litis casi-contraciual de los con-
frincantes en autos, es la siguiente: La actora tacitamen-
e invoca como titulo del dominio que pretende coniraio
‘tde compraventa y posesién; por su parte la reo a su vez
‘alega expresamente prescripcidn adgquisifiva extraordina-
ria, ficitamente posesién y contrato de compravenia.
Comprusha la reivindicante el titulo de compravenia que
esgrime aduciendo la escrifura auterizada en los oficins
del Escribane Teodore Granades en la ciudad de Rivas
el 3 de Julie 1860 en la cual Juan José Ruiz vende (o
permuta?) por el precio de 400 pesos sencillass a los ve-

Cuando la Capitania General de Guatemala, de la
que Nicaragua como provincia formaba parte, proclamé
su independencia de Espafia, el 15 de Septiembre 1821,
continvaron en vigor las leyes de la Metrépoli, a pesar
de la emancipacién politica, en todo lo que no hubieren
sido derogadas por las leyes patrias, tanto en viriud de
un principio de Derecho Internacional Piblico a cuyo te-
nor mientras no se adepta una nueva legislacién quedan
vigentes en el pais independiente las leyes de la Mefrd.
peli, como perque el art, 7 del Acta de Independencia
dispuso “Que entre tante no haciéndose novedad en las
autoridades establecidas sigan éstas ejerciendo sus atyi-
buciones respectivas cen arreglo a la Constifucidn, decre-
tes y leyes hasta que el Congreso determine lo ¢ue sea
mas juste y henéfico”, asi también porque el art. 7 del
Decreto de la Asambles Nacional Constituyenie de 2 julio
1823 ordené que “ratificamos y confirmamos el Acvers
do de 15 Septiembre 1821 que dispuso se continuase
ohservando la Constitucién, decretos y leyes de la anti-
gua Espaia en todo lo que no sean opuestes 2 la inde-
pendencia y libertad de los pueblos nuesiros comitentes”.
Ahora bien ni las provincias Unidas del Centro de Amé-
rica ni el Estado de Nicaragua después de la Indepen-
dencia ni la Repiblica de Nicaragua después de la rup-
tura del Pacto Federal en 1838 legislaron scbre materias
"nuramente civiles” sino hasta que se dicté el primer Cé-
digo Civil el 25 Enero 1867, de modo que a partir del
descubrimiento y conquista hasta el 25 Enero 1867 se
aplicaron en Nicaragua las leyes “castellanas” en mate-
ria puramente civil Importa conocer cuales fueron estas
feyes. Bajo el epigrafe “Orden de prelacién de las fuen.
tes del dereche castellano vigente en las Indias y noti

TEMA JURIDICO INDIANO

ERNESTO SEQUEIRA ARELLANG

{Algunos considerandos de la sentencia iedactads por el
D1, Einesto Sequeira Axellano y expedida por la Sala
Civil de la Coite de Apelaciones de Gianada en 1954)

cinos del Barrio de Vera Cruz del zapotal trece caballe.
rias y fraccién que en el misma insirumento se miden,
sitban y deslindan prolijamente, Este conirato y el ins-
trumento que lo aciedita son de fecha 1860, como se di-
io, y por consiguiente segin un conocido principic de
Derecho Intertemporal (conjunto de normas que resvel-
ven los conflictas enire leyes diferentes dictadss en dis-
tintes épocas) acogido por la Reglas 10, 18, 19 pérrafo
V, Titulo Preliminar C, debherd apreciarse en consulta con
la ley vigente en aquella época. Precisa descubrir cusl
es esa ley,

clas histéricas sobie el cardcter de estas fuentes”, José
Maria Otis Capdequi en su Obra “Manval de Historia del
Derecho Espanol en las Indias y del Derecho propiamen-
te Indiaho”, pagina 79 y siguientes, expone: “En la loy
2, titulo 1, libro 11 de la Recopilacién de Leyes de los
Reinos de las “Indias” promulgadas en 1680 al fijar el
orden de prelacién de los cuerpos legzles aplicables en
estos territorios, se decia: “Ordenamos y mandamos que
en todos los casos, negocios y pleitos en que no estu-
viere decidido ni declarado lo que se dehe pioveer por
las leyes de esta Recopilacién o por cédula, provisiones,
ordenanzas dadas y no revocadas para las Indias y ias
fque por huestra orden se despacharen, “se guarden las
leyes de nuestro Reino de Castilly conforme a la de To-
ro”, Lla ley de Toro a qué aqui se alude es la primera
de una importante coleccién de 83 leyes sancionadas en
la ciudad castellana de Tero en una reunidn de Cortes
celebrada en 1505. En esta ley, la primera de las de
Tore se reproduce con algunas alteraciones ofra det “Or
denamiento de Alcald de Henares” promulgada en 1348
bajo el reinado de Alfonso Xl que establecia el siguiente
orden de prelacién de las fuentes del derecho castellano
vigente en aquel momento {en Espaiia): 1) el Ordena-
miento de Alcald; 2) los Fueres Municipales; 3} el Fuero
Real si se probaba su uso; 4) las Siete Partidas. Este orden
de prelacién establecido en o Ordenamiento de Alcald
y sancionade por las Leyes de Tore, fue sancionade tam-
bién por “La Nueva Recopilacién de Castilla” promulga-
da en 1567 bajo el Reinado de Pelipe I y por la “Novisi-
ma Recopilacién de las Leyes de Espaia” promulgada en
1805. Resulta en consecuencia que para precisar hoy
con arreglo a qué fuentes legales deberd ser estudiado

— A0

ENRIQUE BOLANOS
N D A C 1 ] N

Digitalizado por: &
www.f




cualguier titulo o acto juridico en litigio que dimane del
periodo colonial habrd que tener en cuenta la fecha de
su celebracidn: si ésta es anterior a 1505 deberd tenerse
a la vista el orden de prelacidn de fuentes establecido en
el Ordenzamiento de Alcald; si fuere posterior a 1505 y
anterior a 1567 se acudird en primer término a las Le-
yes de Toro y luego a las restantes segin el erden de
prelacién conocido; si fuere posterior a 1567 y anterior
a 1805 se habri de acudir ante todo a la Nueva Recopi-
lacién de Castilla, en su defecto a las Leyes de Toro, y
en Gltimo término a las demis fuentes citadas guardan-
do el orden de prelacién reiteradamente sefialado; si fa
faecha en cuestion fuere posterior a 1805 serd la Novisi-
ma Recopilacién de las Leyes de Espafia a la que habra
que acudir antes gue a ninguna ofra. “Todo esic siem-
pre bajo el supuesto gue no se encontrase precepto apli-
cable en las fuentes peculiares del Dereche propiamente
indiano” (Recopilacién de las Leyes de los Reinos de las
indias). Otra ohservacién que hay que tener en cuenta
es que no todas las disposiciones legales dictadas para
Castilla debian ser consideradas como vigentes en las
indias a fitulo de derecho supletorio. la ley 40, Titulo
1, Libro 1l de la Recopilacién de las Leyes de los Reinos
de Las Indias dejé claramente establecido que no se eje-
zutase en los territorios de Las Indias “ninguna pragmé-
fico de las que se promulgaron en estos reinos (Espaiia)
st por especial eédula nuestra (del Rey) despachada por
el Consejo de Indias no se mandare guardar en aquellas
provincias. Con respecto a la Nevisima Recopilacién de
las Leyes de Espafia han sostenido algunos autores que
no tuve vigencia en las Indias porque promulgada en la
fMetrépoli en 1805 se produjeron las guerras de la In-
dependencia sin que se dictase ¢édula especial decretan-
do su aplicacién en estos territorios. No parece sin ems
barge que sea acertado este criterio. La Novisimi Rece-
pilacidn de las Leyes de Espafia fue un cuerpo legal pro.
muigado para sustituir a la Nueva Recopilacién de Cas-
tilla sancionada en tiempos de Felipe Il. Se recogieron
en ella numerosas leyes y pragméticas que se fueron dic-
tando entre 1567 y 1805 muchas de las cuales se habian
venido aplicando afies y afios en los territorios colonia-
les. la naturaleza especial de esia fuente del Derecho
Espaiel no permite por tanto que sea equiparada a las
pragméticas corrientes de que habla la ley 40, titvlo I,
libro 1l de la Recopilacién de las Leyes de Indias de 1680
citada. Todavia pueden rohustecerse estas chservaciones
cloctrinales con el hecho concreto de gue abundan los
testimanios histéricos que acreditan la vigencia de este
cuerpo legal en estos territorios, incluso después de la
independencia por acuerdos reiterados de las “Cortes de
los nuevos estados soheranos”. Continda diciendo el pro.
fesor Ots Capdequi: “Ya hemos dicho que en Espafia al
tiempo de producirse los descubrimientos colombines no
existia una verdadera unidad nacional. A pesar del ma-
trimonio de los Reyes Catédlicos, isabel de Castilla y Fer-
nando de Aragén, Castilla seguia manteniendo su propia
personalidad politica y juridica con sus Cortes nacionales,
con sus autoridacdes castellanas y sus cuerpos de leyes
que reflejaban su derecho peculiar, al igual que los es-
tados integrantes de la Corona Aragonesa, Aragén pro-
piamente dicho, Catalufa, Mallorca y Valencia, conser
varon también sus caracteristicas politicas propias y sus

instituciones iradicionales. Navarra ya es sabido que
constifula en esos tiempos una nacionalidad independien-
te y que sélo afos mas tarde vino a incorporarse a la
monarquia de Espafia. Estas circunstancias y el hacho
histérico conecido también de que fuera lsabel de Cas.
tilla y no Fernando de Aragdn la que patrocinara los pro-
yectos descubridores del primer Almirante de las Indias
motivaron que los territorios descubierios por Colén y
por sus cenfinuaderes se “incorporasen politicamente a
la Corona de Castilla” y que fuese el “derecho castella.
no” y no les ofros derechos vigentes en el ferritorio pe-
ninsular el que rigiese desde les primeros momentos de
la vida juridica de lo que se llamaron las Indias Occiden-
tales. Los acontecimientos que mas tarde se sucedieron
en la vida politica de [a Metrdpoli (unificacién nacional}
no modificaron esencialmente este estado de cosas ini-
cial que motivé la estructuracién juridica de estos terri-
torios seglin las normas peculiares del derecho Castella-
no. Pero la intencién de los monarcas espafioles de or
ganizar los nuevos territories descubiertos bajo las mis
mas normas juridicas imperantes en Castilla tuve que ce-
der pronto ante el imperativo inexcusable de la realidad.
Las circunstancias sociales, econémicas raciales, geografi-
cas de este mundo nuevo para los europeos de la épo-
ca no pudieron ser encvadradas centro de los rigidos
preceptos del viejo derecho Castellano peninsular. Se tu-
vieron cque dictar normas juridicas nuevas para hacer
frente a situacienes de hecho desconocidas hasta enton-
ces y asi nacié el derecho propiamente Indiano que pron.
to alcanzd frondosidad extraordinaria y que en muchos
aspectos de la vida soclal, econdmica y juridica despla
z6 a un segunde plano al derecho Castellano tradicional
Se decreté desde la Metrdpoli que las disposiciones dic-
tadas para su aplicacién en estos terrilarios por los altes
erganismos del Gobiernc radicados en Espaiia, el Rey,
la Casa de Contratacion de Sevilla y el Real y Supremo
Conseje de las Indias, o por las autoridades coloniales
facultadas al efecto, tuvieran primacia en su vigencia y
ohediencia, “no pudiendo acudirse a las fuentes del de-
recho Castellano mas que a falta de precepto aplicable
en las fuentes del dereche propiamentie Indiano”, La vi-
gencia en las Indias del derecho Castellano tuve por lo
fanto un caricfer “meramente supletorio”. Sinembargo
como las disposiciones peculiares del derecho Indiane,
Reales Cédulas, Provisiones, Carfas Reales, Ordenanzas,
efe., nacieron y se desarrollaron con una nota muy acen:
tuada. de “casuismo” condicionadas en su contenido por
e! hechio concreto que las motivaba y sin que se inten-
fasen ampliar estructuraciones juridicas de las distintas
instituciones, la aplicacién del derecho Castellano a pesar
de su cardcier supleiorio fuvo que ser importante y fre-
cuente ya que sobre amplias esferas de la vida juridica
muy poco o nada disponen las fuentes peculiares de!
deracho Indiano. Esta vigencia en las Indias del derechn
Castellano tuvo alcance mucho mayor en lz esfera del
derecho privade que en la del derecho piblico. En I
esfera del derecho pilblico las instituciones de gobierne
y administracién establecidas en estos ferritorios, Ade-
lantades, Gobernadores, Corregidores, Municipios, Au-
diencias, Virreyes, tomaron cemo modelos los preceden-
fes peninsulares pero exigieron una reglamentacién pe-
culiar y pronto se apartaron en su funcionamionlo, por el
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imperativo de las circunstancias, de los viejos modelos
que las habian inspiradoe. En la esfera del derecho pri-
vado la aplicacién de los preceptos juridicos contenidos
en los distintos cuerpos legales de Castilla alcanzé en las
Indias casi la misma amplitlud que en Espafia. Cuvando
los gobernadores espafioles se creyeron en el caso de le-

En mérito de lo expuesto en &l Considerando ante-
rior, teniendo ademais presente fa fecha del contratc de
compraventa examinado que es de 1860 resulta que pa-
ra apreciarlo habra que recurrir en primer lugar a [a Re-
copilacién de las Leyes de Indias de 1680 y en su de-
fecte como derecho supletorio a la Novisima Recopila-
cién de las Leyes de Espaiia de 1805. La Recopilacidén de
las Leyes de Indias promulgada en 1680 compuesta de
9 Libros, 218 Titulos y 6377 leyes, contiene normas le-
gales para aplicarse exclusivamente en América, de de-
recho publico, privado, penal, administrativo, laborai,
fiscal, militar, etc., dictadas desde los albores del descu-
brimiento y conquista por ¢l Rey, y después en el perio-
do colonial hasta 1680 por el Rey, |a Casa de Contrata-
cién en Sevilla, el Real y Supreme Conseje de Indias, vy
por las auvtoridades coloniales facultadas al efecto como
Virreyes, Audiencias, Cabildos, Consejos Intendencizs,
ete. las caracteristicas que como se dijo distingue a la
Recopilacién de Indias es su casuismo agentuado. No se
intentaron en ella amplias estructuraciones juridicas que
fijaran en su plenitud los contornos de una institucién o
de una rama especial del derecho, se legisié por el con-
trario sobre problemas muy concretos y se traté de gene-
ralizar en lo posible 1a solucién en cada caso adopiada
y es por ello que en lo concerniente al derecho privado
“se haya que acudir preferentemente a las fuentes del
derecho Castellano porque en las de derecho Indiano
propiamente dicho apenas si se encuentran precepfos que
supongan una verdadera innovacién juridica de la doc-
trina tradicionalmente aceptada en la Metrdpoli”. (Las
palabras entre comillas son fextuales del Profesor Ots
Capdequi, Obra citada, pagina 330). Las instituciones
principales del derecho privade fueron casi fntegramente
trasladadas, con las consigvientes variantes de adapta-
¢ién al medio, del derecho Romano justiniano al antiguo
derecho Espafiol por ¢l Codex Alarico, o Ley Romana Vi-
sigotorum, o Liber Judiciorum que traducido aproximada-
mente en 1247 al romance castellano se llamé Fuero Juz-
go, derecho que sustancialmente permeé las fuentes sub-
siguientes del derecho Castellano y Espaiiol, depurindo-
se, amplidndose, y ennobleciéndose con la aportacién de
elementos autéctonos en las Siete Partidas, el mas com-
pleto cuerpo legal del viejo solar espaficl que trascendid
sbundantemente a la Nueva Recopilacidén de las Leyes
de Castilla, a la Recopilacién de las Leyes de Indias y fi-
nalmente a la Novisima Recopilacién de las Leyes de Es-
pafa. El Fuero Juzgo, Libro V, Titulo IV, ley 3 dice: “La
vendicién que es fecha por escripto sea firme, e maguer
non sea fecho escripto después que el precio es dade
ante testimonios, la vendicidén sea firme, e la vendicién
que es fecha por fuerza e por mieda no vala”. Las Siete
Parlidas, en Partida 5, Titulo V, ley 6 consigna: “E sin
carta se podra fazer la vendida cuando el comprador e
el vendedor se vienen en el precio e consienten amos

gistar schre la familia o sobre !a sucesidn mortis causa
sobre el derecho de propiedad o sobre el derecho dg
obligaciones, las normas que al efecto dictaron no hicje.
ron otia cosa que regular nuevas situaciones de hecho
sin alterar fundamentalmente la doctrina juridica trag;.
cional del derecho Castellano”,

{amhos) en ello. Assi que el comprador e el vendedoy
se pagan cada uno de la cosa e del prezio non faciendo
mencién de carta. Ca entonces decimos que serfa acaba.
da la vendida que assi fiziessen maguer non diesen gg.
fal ninguna el comprador al vendedor porque serfan
amos tenudos de cumplir el pleito que assi ouiessen pyes.
to”. La Novisima Recopilacién Libro X, Titule Xil, ley 14,
establece: “Porque los recaudadores de las alcabialas ng
reciban dafio en la ocultacién de [as ventas de los bie.
nes raices canformandonos con lo dispuesto por las leyes
de nvesiro Reyno sehre gue anie escribano han de pasar
las escrifuras de ventas y de ofras cosas mandamos que
cualesquiera vendidas, truegues y enagenamientos que
se fizieren de bienes raices so hagan ante los escribangs
tde nomero de las ciudades villas y lugares donde ¥ en
cuyo término estuvieren las heredades que se veadieren
y si no hubiere escribanos de numero que se haga ante
escribanos piiblicos de Ja ciudad villa e lugar realengo que
mas cerca estuviere del lugar donde no hubiere tales es.
cribanos”, En mérito de los textos transcritos esti fuera
de duda que bhajo el imperio de la Novisima Recopilacién,
como de las fuentes legales que la precedieron, e} con-
trato de compraventa erd traslative de dominio tal como
acontece en derecho actual y se probaba documentalmen-
te con prucha escrita preconstituida, de modo que el -
tulo de compraventa invocado por la actora ha sido feha-
cientemente acreditado con la aporiacion al juicio de Ia
escritura de 3 julio 1860, y asi el vendedor Ruiz efecii-
vamente traspasé a cambio de dinero o de trabajo a los
compradores los vecinos del Barrio de Vera Cruz del Za.
potal el dominio de 13 caballerfas y fraccién ohjeto del
contrato. Poco importa que dicho contrate sea compra-
venta o permuta porque el efecto traslativo de dominie
se producia en uno y ofro conirato, tal como acontece en
derecho actual. El Fuero Juzgo, Libro V, Titulo IV, ley
1, dice: “El cambio que non es fecho por fuerza o miedo
vala asi como la compra”. Se arguye por la reo con apo-
yo en el art. 2447 C. que el referido contrato de compra-
venta no es tal porque le falta el requisite esencial del
consentimiente de los compradores, los cuales no com-
parecieron en la escritura referida aceptando la venta,
Desde luego es impropio proponer el problema a la luz
del derecho actual no vigente en 1860 segin las reglas
de derecho intertemporal antes citadas, mas la Sala acep-
ta considerar la cuestién desde la situacién de actualidad
en que la ha colocado la demandada sin perjuicio de re-
trotraerla despuds a su auténtico punto de referencia in
tertemporal. A ésto replica la actora que si bien no com-
parecié simultdneamente con el vendedor aceptando la
venta prestdé posteriormente su consentimiento técito
cvando el 9 de Agosto 1888 Pedro Mara. Jefe de Can-
ton, y los vecinos Pedro Ponce y Atanacio Pérez presenta-
ron la escrifura para su inscripcién en el Registro Conser-
vador de Bienes Raices seglin consta de [a razén, puesta
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al pie de la referida escritura por el Registrador. Nadie
ha puesto en duda la necesidad del consentimiento de
amhos co-contratantes como requisito esencial indispen-
sable para la formacién del contrato, sinembargo las for
mas de manifestacién del consentimiento son tantas cuan-
tos son los modos de expresién natural de la voluntad,
Agrupando estas formas en dos grandes categorias se
distinguen las manifestaciones directas y las indirectas,
Las primeras constituyen el consentimiento expreso y re-
sultan de todos los signos por los cuales se manifiestan
las ideas, es decir del lenguaje. Las segundas se confun-
den en la nocién general del consentimienio técito y fe-
sultan de todos los signos y actos exteriores no destina-
dos 8 manifestar la voluntad pero que la manifiestan ac-
cidenalmente por ser incompatibles con una voluntad di-
versa”. (Jorge Giorgi. Teoria de las Obligacienes en De-
recho Foderno. Tomo I, pigina 145). Importa en esta
eonfroversia examinar siquiera ligeramente el consenti-
miento tacito el cual resulia de todos los hechos positi
vos y negativos que no son signos desiinados por su in-
dole a manifestar el consentimiente pero con les cuales
es incompatible una voluniad distinta del consentimiento
misme, La eficacia del consentimiento ticito se funda por
consiguiente en el principio de contradiccién. Se presume
el consentimiento porgue el disenso estaria en conira-
diccidn con los hechos. Sobre ol tépico dice: Glorgi: “Bs-
to sentado, las leves de la légica mas bien que las jurii-
cas son las que llevan por necesidad a respetar la fuerza
del consentimiento ticito. Y como las leyes de la légi-
ca son hoy dia las mismas que hace veinte siglos es ma-
ravilla que el consentimiento ticito sea una forma de con-
sentir conocida en todas las legislaciones, idénticas en el
derecho antiguo y en ¢l moderno”? (Jorge Giorgi. Obra
citada. Tomo llI, piagina 176). Una vez mais, en acata-
miento a los principios sentados en el Parrafo V, reglas
10, 18, 19 Titulo Preliminar C., habrd que buscar el des-

Arguye la reivindicada que la actora no es portaclo-
ra legitima del titulo de compraventa que esgrime desde
que segin las voces de 1a escritura de 3 Julio 1860 el
conirato fue otorgado por Juan José Ruiz a faver de “los
vecinos del Barrio de Vera Cruz del Zapotal” pero no en
beneficio de “La Comunidad Indigena cde Veracruz”, enti-
dades distintas una de la otra. la consideracién de esta
censura requiere una ligera referencia a la semantica. La
voz “barric” tiene en el léxico indo-hispano antiguo y en
el nicaragliense actual varias acepciones aproximadas en:
tre si y significa no solo la parte consiruida de una po-
blacién alejada pero contigua al centro sino también pus-
blo, sindnime de copia, golpe, numerc de aborigenes, o
mestizos, juntos o separados y mas especialmente indies
que viven en comin {comunidad) en sitio deferminade
aungue no precisamente en moradas agrupadas en for-
ma de villa regular. Barrio equivale igualmente a villo-
rio, pequeda villa, agiupacién de viviendas generalmen.
te en el campo, lo mizsmo que cafiada v valle y més co-
munmente pueblo. En las Ordenanzas sobre Descubri-
mientos, Pohlaciones y Pacificacion de las Indias de 13
Junie 1573 que en su mayor parie pasaren a la Recopi-
lacién de Indias, decia Felipe il: “Capitulo 38. Elijan los

cubrimiento de la incégnita planteada en los preceptos
del derecho vigente en la época en que la referida pre-
sentacién de la escritura al Registro se llevé a cabo. Co-
mo queda dicho tal acontecimiento se realizé el 9 Agos-
to 1888 en cuyo tiempo regia el Cédigo Civil anterior pro-
mulgado el 25 Enero 1867 cuye art. 1445 consigna, como

es légico, ¢l consentimiente entre los requisitos esencia-
les para la formacién de los contrates pero sin referirse
a las normas manifestar tal consentimiento. Sinembar-

go el art. 1449 C. anterior aborda y resuelve el proble-
ma estableciendo que “Cualquiera puede estipular a fa-
vor de una tercera persona aungue no tenga derecho pa-
ra representarla pero sélo esta tercera prsona podré de-
mandar lo estipulado y mientras no intervenga su acep-
facién expresa o ticita es revocable el contrato por la so-
fa voluntad de las paries que concurrieron a él. Consti-
tuyen aceptacién ticita los actos que solo hubieran podi-
do ejecutarse en virtud del contrato”. Aparece asi que
el derecho aplicable al punto controvertide previé en tér
minos inconfundibles la manifestacién técita del consen-
timiento, al menos para la aceptacién de coniratos. Aho-
ra bien esti fuera de duda que la presentacién al Regis-
tro para fines de inseripcion de la escritura de 3 Julio
1860 constituye un acto que solo ha podido ejecutarse
en virtugd del confrato de compraventa contenido en
aquella. El Cédigo Civil anierior emile pronunciarse so-
bre el punto de saber a partiv de que momento se

perfecciona el contrato, si del de la aceptacién ticita, o
si ésta se retroirac a la focha del otro consentimiento des-
de cuya fecha queda consumado el contrato. En el silen-
cio de la ley es preciso pronunciarse por la teoria cldsi.
ca segin la cval cuando los consentimientos no son si-
multineos, hasta que se manifiesta ol Gltimo se verifica el
concurso e voluntades pero este se retrotrae a la fecha
del primer consentimiento.

descubridores sitios para fundar pueblos o cabeceras sin
perjuicio de los indias por no los tener ocupados o por-
que lo consientan de su veluntad y con que sea en par
te donde no pare perjuicio a cvalquier pueblo de Indios”.
Aqui se usa la vozx pueblo primero come sinénimo de
grupo, nbémero de indios sin referencia especial al sitio
que habitan, después como sinénimo de villorie. Hay un
documento de primera mano debido a la pluma de Her
ndn Coriez en que se emplean indistintamente las pala-
bras “harrio”, vecinos, pueblo en relacién a una cierta
forma de comunidad que practicé el derecho ahorigen
precolombino. En carta dirigida por Cortés el 20 Setiem-
bre 1538 al Consejo de Indias, se lee: “El orden general
de las Comarcas de la ciudad de Tenochtitlan y en casl
todo lo demés de la tierra era que las tierras estaban an-
tiguamente repartidas entre los vecinos de los pueblos
segin su posibilidad con cargo de cierto tributo que pa-
gaban por ellas al sefior. Hecho el repartimiento por los
“hyarrios o collaciones” (comunidades) del pusblo, las tie-
rras cquedaban perpetuamente en los due las recibfan
con la carga de! tributo en sus hijos y nistos y en todos
los que de él descendian sin que el sefior se las pueda
quitar por ninguna ¢osa en tante que pagaran aquel tri-
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bute que les fue impuesto. Los vasalles no las pedian
enagenar por venta ni por otra via sin expresa licencia y
mando del sefior” {Véanse los textos citados en la obra
de T. Esquivel Obregdén “Apuntes para la Historia de} De-
recho en México”, Tomo lil, paginas 174 y 515). En ta-
les circunstancias no es de exirafar que los hombres y
escribano de 1860 mas cerca de la tradicidn, aun pene-
trados de las afiejas formas curiales del pasado, hayan
hablade de “los vecinos del barrio” de Vera Cruz del Za-
potal en lugar del término mas reciente ahora en boga
“Comunidad Indigena” de Vera Cruz, palabras de mas o
de menos que no alcanzan a desvirfuar la naturaleza de
las cosas ni aun con el aditamente "Zapotal” cque no
agrega ni quita nada vital. Los modernos, devotos de la
sencillez v brevedad, comprendemos mal las viejas fér-
mulas profijas y repetidas que sinembargo eran la ex-
presién de un derethe un tanie minucioso y es por ello
que los decumentos de cieria antigiiedad nos parecen im-
precisos y vagos. Sinembargo el titulo de la Comunidad
Indigena de Vera Cruz es decididamente claro e inequivo-
¢o, claridad que se manifiesta si se le contrasta con los ti-
tulos de otras Comunidades que hasta ahora nadie ha
puesio en tela de juicio como las de Mafagalpa, Boaco, Ji-
notega, Masaya, Somoto, elc., tifulos que pueden leerse
en la revista Nicaragua Indigena, érgano del Institute In-
digenista de Nicaragva, ndmero 7 a 10 correspondientes
n los meses Enero & Diciembre 1948. Con estos antece-
dentes opina la Sala que “los vecines def barrio de Vera
Cruz del Zapotal” son la misma cesa que la Comunidad In-
digena de Veracruz. Pero fuera y sobre lo diche importa
notar que en la concerfacidn del casi conirato de la litis
no figura el tema chjeto de esta disertacién pues en la
contestacidn a la demanda la ree no solo no opuso este
medio de tefensa sino que fdcitamenfe, al menos, acep-
16 que los “vecinos del barric de Veracruz del Zapotal”
son la “Comunidad Indigena de Veracruz”, En efecto en

la respuesta al libelo, entre ofras expresiones verfidas,
la reivindicada al folio 11 reverso, linea 3, dice: “Nie-
go que este tarreno (el que se le reclama) forme parte

de los terrenos de fa pretendida Comunidad”; lo que di-
cho en otras palabras viene a significar que la reo con-
tradice no tfanto e! dominio de la Comunidad sobre las
13 cahallerias y fraccidn a que se refiere la escritura de
3 Julio 1860 sino mas bien que niega que &} lete 57 man-
ranas objeto de la accién forme parte de aquellas 13 ca-
ballerins y frazcion de donde se infiere por consiguiente

que la demanda acepta implicitamente que los adquiren-
tes "vecinos del barrio de Vera Cruz del Zapotal” sen la
misma e idéntica cosa que la Comunidad actora. Es de
sulorayar que la palabra “prefendids” sale sobrando ya
que |3 reivindicada implicitamente acepté la persenalidad
juridica de la Comunidad desde gque admitié la perso-
neria de su mandatario judicial Dr, José Hurtado puesto
¢jue no opuso la dilatoria correspondiente, y aun fue més
al'4 vy la admitié paladinamente diciendo mediante su
parsonero en la respuesta a la demanda, folio 11, lineas

7 y siguientes: “Que usando del traslade conferido con-
tosto negativamente la demanda que por escrifo de guin-
ce de Abril Gltima le ha promovido a mi representada la
Comunidad Indigena de Veracruz por medio de su apo-
derade Dr José Hurtado”.

NUESTRO
CONSERVATISMO
AGRARISTA

MARIC CAJINA-VEGA

Ly filosofia natural del Partide Conseivador de Nicaia-
gua ez la tierra

El patrén nicaragiiense de Gobierno estd retratade en
las 30 Afios conservadores: el Patiiciado de entonees fundé
nuestia piimers Repilbleia (una repiblica rural y :tstiea) e
inicid, como modelo de ella, un periodo clasico en el que el
Progieso y la Probidad caminaron por igual desarmollando
la vida agricola y ganadera, que era la dnica econemiz da
entonees, y estabilizande la politica nacional sobie bases
conciretas y iealistag,

Vinculada la Reptiblica, en su cieacidn conservadora, a
1s ruralidad el Partide Conservador de Nicaragua nuiie su
historia en lo agiaiic Es 1saiz y tielra por tradicidn!

Ha pasado yz al pintoresco dominio de la leyenda, la
arcddica situacion de los eampos nicaraglienses de los tiem-
pos en que la pequeiia propiedad estaba intacta, ¥ no eafa en
la indtil atomizacién del minifundismo; en que el mesofun-
dio se difundia, inspirando un amor nacional a la agiicultu-
1a. Y en que el latifundio no era la amenaza orgénica que
es hoy!

Este primitive i1epartimento de la tierza fue piecisa-
mente, producto de la institucién agiarla conservadoia Si
en Sur Améica, ¥ en los mismos paises centroamericanes, el
indie y el aparcero significaban séle mano de obia escla-
vizada, y se vendian a titulo pdblico los campesinos junte
con las %aciendas v las vacadas, en Nicaragua tal heienecia
encomendera jamdas existié. Poi el contiario, el segwmo bie-
nestar del finqueio, mediano o pequefie, se hizo piroverbial
Y esta situseion, reconocida .por historiadoies y socidlogos
(y disimulada por el adveisario sectarista hajo el pretexto
de que “eran olios tiempos” o de que “aquellos hombies si
eran sefiores™), aciedita al Conservatismo la humanizacién
de lo 1uial, interpretado originglmente ¥ nacionalmente

En los 18 Afios, aun cuande ya no tuvieion la estabili-
dad de log 30 Afios, ésta politica se desairollé dentro de log
téaminos de la época, y se dicté la primer Ley Agraiia de
nuestia historia, proveyendo de tieria a las familias que se
establecieian en el campo nicaiagiiense y biindindole facili-
dades crediticias.

Significativamente, y como consecuencia del prestigo
conser vador, el campesinado (que ieplesenta la mayoiia elec-
toral) es la masa popular donde tiene mas fuerza,” mas vita-
lidad y méds demanda el Pailido Conservador

8i ahora se denuncia la geofagia que devora al campo
niearagilense, y sl se descubie el monstiuoso contraste entie
el lujo suntuaiio de la vida ciudadana y el pauperismo mi-
séiiimo del eampesinado, éste inhumano sistema debe ealifi-
ca1se como producto de la actual administracién liberal El
fachadismo estatal imperante, la falta de sensibilidad agia-
1ia y el super-capitalismo de la familia 1einanie son los cul-
pables de la feudalizacién. El fachadismo gubeinamental ha
mportado, desmesuradamente, el lujo de los paises indusiria-
lizados, empobieciendo la alcancia del finguerp al ofiecerle
un consumo de articulos supeiflucs gin teenificar la produc-
cién ni habilitar erédites a laige plazo La escasa sensibili-
lidad social ha peimitido el desposeimiente, la concesién leo-
nina y el nomadismo, ampaiando 2 los geéfagos Y el mer-
cado nacional cada dia se encarace mas

El resumen: el Conservatismo de Niearagua nunea ha
pretendido identificar su r1malidad con el feudalismo Por el
contiario, aspira a propietarizar —en vez de proletarizan

La originalidad conservadora esti insita en su tradicién
1mal y en su vocacidn de Paitido-tieria, vinculado al eampe-
sine de una manera mogiesista, educativa y moralizadera
jEs una Revolucién blanca!
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