LA DISPUTA ANGLO-VENEZOLANA SOBRE LA GUAYANA

La primera Constitucién de Venezuela estable-
cia en su arficulo 5° que "los limites de los Estados
Unidos de Venezuela son los mismos que el afio de
1810 correspondian a la Antigua Capitania General
de Venezuela'.

Esta norma de derecho publico, conocida como
el uti possidefis juris constituye la base juridica de
de los nuevos estados surgidos de la gesta emanci-
padora americana.

sCudles eran los limites por costado oriental
de la antigua Capitania General de Venezuela para
el afio de 18107

La Corona espafiola considers siempre como li-
mite oriental de la provincia de Venezuela la mar-
gen izquierda del Esequibo, rio que tomé su nom-
bre de don Juan de Esquivel, uno de los lugarte-
nientes de don Diego Colén.

sEn qué fundaba Espafia su derecho a las tie-
rras que se extienden hasta el Esequibo?

Sabemos que fueron los espafioles los que des-
cubrieron y exploraron dicha regién. Recordemos
que en el afio de 1502, Alonso de Ojeda, duranie su
segunda expedicién, navegd a lo largo de la costa
entre el Esequibo y el Orinoco. De 1562 al 69, los
espafioles llevaron a cabo mas de veinte expedicio-
nes por el Orinoco v el interior de Guayana. Ya en
el afio de 1553 hacian incursiones por el Esequibo
llegando hasta los primeros altos a unas 60 millas
de la costa. En 1591 fundan un fuerte en la con-
fluencia del Cuyuni y el Mazaruni y cinco afios méas
tarde consolidan sus posiciones en el estuario del
Esequibo.

A partir de 1595, los holandeses intentan incur-
sionar en el territorio situado al oeste del Esequibo,
pero a cada intento por parte de los holandeses res-
pondian los espafioles con un enérgico rechazo.

En 1628 los holandeses establecieron un fuerte
en la isla de Kikoweral, en la confluencia del Cu-
vuni vy el Esequibo. Afios més tarde ocuparon una
pequefia zona enire el Pomarén y la costa. Pero
estos puestos fueron de escasa duracidén, pues para
el ano de 1648, afio en que se celebrd el Tratado
de Munster, los holandeses no poseian ningan ie-
rritorio al oeste del Esequibo. El mencionado Tra-
tado, mediante el cual Espafia reconocié la inde-
pendencia de los Paises Bajos, establecia taxativa-
mente que ninguna de las partes podia ocupar ie-
rritorio alguno ya ocupado por la oira parte.

Al ansalizar la copiosisima documentacién que
reposa en los archivos de Indias y Simancas sobre
la materia, llegamos a las siguientes conclusiones:
a) los colonizadores espafioles no se conteniaron
con descubrir las tierras al oeste del rio Esequibo,
sino que hicieron numerosisimas incursiones por el
interior de la regidén y establecieron algunos asien-
fos permanentes en varios puntos de la misma. Le
corresponde, pues, a Espafia, en calidad de primer
ocupanie el derecho sobre esos territorios; b) es
claro y manifiesto que Espafia opuso siempre un
sistematico rechazo a los holandeses que, en conira
de las estipulaciones del Tratado de Munsier, se em-
pefiaban en apoderarse de la regién. Son conocidas
las representaciones de las auioridades espafiolas
de la regién ante la Corte sobre la necesidad de
reforzar las fortificaciones existentes para repeler a
los holandeses.

ARMANDO RO.JAS

Embajador de Venezuela

Cémo nacié la
Guayana Britdnica

Mediante la Convencién celebrada en Paris el
13 de agosto de 1814, como resuliado de la cance-
lacién de las guerras napolednicas, Holanda cedid
a la Gran Bretafia los establecimientos de Esequibo,
Demerara y Berbice. Segin célculos del gedgrafo in-
glés J. W. Norie en su obra "Derrotero de la cosia
de Guayana', la superficie de la colonia era de
unas 20.000 millas cuadradas.

En vista de que los nuevos duefios de la Co-
lonia continuaron sus intenios de penetrar y apo-
derarse de las lierras situadas al oeste del rio Ese-
quibo, el afio de 1822 el Libertador, por inierme-
dio de su ministro Gual, did instrucciones a su Agen-
te en Londres, José Rafael Revenga, para que pre-
sentara formal protesta ante el Gobierno de Su Ma-
jestad Britadnica por las repetidas incursiones y usur-
paciones de los colonos britAnicos de tierras situa-
das en la margen izquierda del rio Esequibo. "Los
colonos de Demerara y Berbice —decia el Agente—
tienen usurpada una gran porcién de tierra que, se-
gtn los 1ultimos Tratados enire Espafia y Holanda,
nos pertenecen, del lado del rio Esequibo”.

En 1824, es nombrado en reemplazo de Re-
venga, el senor José Manuel Huriado, en calidad
de Enviado Extraordinario y Ministro Plenipotencia-
rio de la Gran Colombia ante el gobierne inglés. El
nuevo representante diplomaéatico llevaba como ob-
jetivo fundamenial de su Misién el obiener el reco-
nocimienio por parte de las autoridades britanicas.
Después de presentar sus Cartas Credenciales, hizo
entrega al gobierno de acquella nacién de una "Me-
moria acerca de los limites, territorio y comercio,
ventas, poblacién, etc., de la Republica de Colom-
bia"”. En dicha Memoria, el representante diploma-
tico se expresaba de la manera siguienté: “La Re-
plblica de Colombia, compuesta hoy en dia de los
pueblos conocidos antes bajo los nombres de Vene-
zuela y Nueva Granada, estd situada en el cora-
zén de la zona térrida en la América meridional. Este
bello y rico pals se extiende por la mar del norte,
desde el rio Esequibo o confines de la provincia
de Guayana, hasta el rio de las culebras que la se-
para de Guatemala”. No opuso en esta oportunidad
el Gabinete britdnico ningtin reparo a la linea se-
fialada en la Memoria colombiana como limite
oriental de la nueva reptblica. Tampoco hizo la me-
nor salvedad en 1827, afio en que el sefior .J. M.
Restrepo insertaba en su obra ‘‘Historia de la Re-
voluciéon de la Reptiblica de Colombia', una caria
del Departamenio del Orinoco o de Maturin en la
que aparece perfectamente trazada la linea del Ese-
quibo como frontera oriental del Departamento. Asi-
mismo no lo hizo en 1840, cuando Agustin Codazzi
publicé en Pris su famoso ‘‘Atlas fisico y politico
de la Republica de Venezuela” en el que aparece,
una vez mas, €l Esequibo como froniera oriental
de nuesiro pais.

Cémo surgio el conflicto

En 1834 el explorados prusiano Robert Schom-
burgk es Comisionado por la Sociedad Geogréafica
de Londres para explorar el ferritorio y levantar un
mapa de la regién. La primera "linea Schomburgk”
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coincide aproximadamente con la linea del Esequi-
bo. Segtin calculos hechos por expertos venezolanos
la linea Schomburgk original de 1835 sdlo daba a
la Guayana Britdnica 4.920 Km2, de territorio ve
nezolano. La "linea Schomburgk extendida‘’’, de 1840,
cormenzaba en Punia Barima, en la desembocadura
del Orinoco y descendiendo por los rios Amacuro
v Cuyuni llegaba hasta el Roraima. Esta (lfima linea
pretendia llevar la usurpacion briténica a 141.930
Km?2.

La sefiales de dominio establecidas por el pru-
siano en ferriforio de la Republica, despertaron una
ola de indignacién en iodo el pais. El gobierno pre-
sentd su mas enérgica protesta ante el Cénsul de Su
Majestad Britdnica acreditado en Caracas e instruyd
a su Minisiro Plenipofenciario en Londres, Dr. Alejo
Foriique, para que pidiera la inmediata remocidén de
esas sefiales como paso imprescindible para la cele-
bracién de un tratado de limites. Debia Fortique “de-
mostrar el derecho incuestionable de la Republica, no
sélo sobre el ferritorio invadido el cual ha poseido
quieta y pacificamente, sino sobre todo el resto de la
Guayana hasta las margenes del Esequibo, punto
éste a donde habian alcanzado las incursiones de los
holandeses establecidos en Surinam, cuando en 1648,
por el iratado de Munsier reconocioé Espafia la inde-
pendencia de las provincias unidas, conviniéndose
mutuamente gque una y ofra nacidn gquedasen due-
fias de las posesiones y territorios que en aqguella
fecha ocupaban',

Desde esie momento, el diligente Plenipoiencia-
rio comienza a poner en juego todo su ialento, ha-
bilidad y patriotismo frente a la astucia del Ledn
Britanico, entonces en pleno auge colonialista. Los
esfuerzos realizados por esite abnegado servidor de
la Republica, obiuvieron bien poca cosa de la persis-
tencia britanica. Apenas logré Forfique gque se remo-
vieran las sefiales puestas por Schomburgk, pero la
linea propuesta por Lord Aberdeen que consideraba
al rio Guaima como término de las posesiones de
Su Majestad por el lado de la costa, no satisfizo al
gobierno de Venezuela. La muerte de Fortigue, ocu-
rrida en 1845, paralizd las negociaciones. Con los
esfuerzos desplegados por el habil Plenipotenciario
termind la primera efapa del litigio. No se logrd gran
cosa. Pero quedd perfectamente clara la decidida vo-
luntad del gobierno venezolano de continuar lu-
chando por la justicia de su causa.

El compromigo firmado en 1850 en Caracas me-
diante el cual ambas partes se hablan comprome-
tido a no “ocupar ni usurpar el ferritorio disputado’,
fue violado por la Gran Bretafia. En letra muerta se
quedaron las advertencias tanto del Gobierno Metro-
politanc como del Colonial de que el Gobierno de
Su Majestad no apoyaria a los incursionistas en el
iferritorio disputado. La linea iba avanzando hacia
el oeste, con grave detrimento de la integridad terri-
torial de Venezuela,

El 14 de noviembre de 1876, el Minisiro de Re-
laciones Exteriores de Venezuela, doctor Eduardo Cal-
cafio, dirige una larga nota al Conde Derby, Secre-
tario de Relaciones Exteriores de Su Majestad Bri-
tanica. En forma enérgica el gobierno de Guzméan
Blanco hacia frente al problema. Esta nota consti-
tuye uno de los papeles mas importantes produci-
dos por la Cancilleria venezolana sobre la reclama-
cidn de Guayana. Con lujo de detalles se enumeran
alli los fitulos qgue respaldan a Venezuela para re-
clamar como limite oriental de sus posesiones la
margen izquierda del Esequibo. Esta nota de Calca-
o no fue cotestada por el Gobierno inglés.

En diciembre de ese mismo afio es nombrado el
doctor José Maria de Rojas Minisiro Plenipotencia-
rio en Londres. En el pliego de instrucciones impar-
tidas por el Gobierno se le recomienda reanudar con
el Gabienie britdnico conversaciones para llegar a
una solucién del asunio pendiente desde la muerte
del sefior Fortique. En esas conversaciones del En-
viado venezolano con el Gabinete britdnico apare-
ce el Esequibo nuevamente como limite de la re-
clamacién venezolana. Pero, una vez mas, las tacti-
cas dilatorias por parie del Gobierno inglés ponian

a prueba la paciencia y la buena voluniad del Agen-
te y del gobiermo de nuestro pais. Lag asutforidades
venezolanas desean llegar a un acuerdo satisfac-
torio y poner término a una disputa gque permane-
cia estancada desde la época de Fortique. En nota
de 19 de mayo de 1879, Rojas propone a Salisbury
ires alternativas para zanjar definifivamente la cues-
tibn medianie: a) una frontera de derecho, basa-
da en los titulos de ambos paises; b) una frontera
de conveniencia; c¢) celebracién de un iratado o so-
meter el caso al arbitramento. El Gobierno de Su Ma-
jestad prefirié "la alternativa... de entenderse con
el Gobierno de Venezuela en cuanto a la aceptacién
por ambos Gobiernos de una frontera de avenimien-
to que satisfaga los respectivos infereses de los dos
paises’”. Pero la linea que proponia Salisbury era
sélo de conveniencia britdnica. En ella no se aban-
donaba la pretensién britanica de iniciar la frontera
en un punto de la Boca del Orinoco, al oceste de Pun-
ta Barima. Dicha linea pasaria por las altas tierras
de Santa Marta al sur de ‘Upata. Tal pretension,
alejaba, una vez méas, la posibilidad de llegar a un
acuerdo en este espinoso y delicado litigio fronte-
rizo. El nuevo Minisiro de Relaciones Exteriores de
la Republica, don Julidn Viso, insistia ante su Mi-
nistro en Londres sobre "la necesidad imprescindi-
ble de conservar las bocas del Orinoco con todos sus
afluentes’”. !

A partir de este momento son propuestas por los
diversos Gabineies de Su Majestad una serie de li-
neas qgue reciben las correspondientes contraparti-
das por parte del Gobierno de Venezuela: en 1881
la linea Granville, que tenia como punto de partida,
“una linea que comenzaria a 29 millas al este del
rio Barima', La linea Rojas, que tendria como punio
de partida una sefial convencional situada a una
milla de las bocas del Moroco. En 1886, Rosbery
propondria a Guzmén Blanco, una linea divisoria
entre las propuestas por Rojas y Granville. Siete
afios mas tarde, en 1893, el mismo Rosbery pro-
pondria una nueva frontera, mucho mas desvenia-
josa para nuesiro pals, pues ademis de situar el
punio de pariida en las bocas del Orinoco, preten-
dia privarnos de un inmenso ferritorio al mnorte
del Cuyuni.

No era posible, pues, llegar a un avenimiento
debido a que las pretensiones britdnicas sobre nues-
iro territorio se haclan cada vez mas desmesuradas.
Al rechazar la proposicién de Rosbery, Guzman in-
siste en que para el arreglo de la cuesiidén no cabe
oiro medio que el arbiiramento *el cual resultard
que la propiedad corresponda al que itenga mejor
derecho’, e insiste “en el siempre alegado derecho
de Venezuela hasta el Esequibo’. Guzmén regresa
a Venezuela para hacerse cargo de la Presidencia
de la Republica.

Las conversaciones sobre Guayana se contintian
en Caracas enire el Ministro de Relaciones Exterio-
res v el Minisiro Residente britdnico. Enire tanto,
las relaciones enire ambos paises se hacen cada
vez mas lensas, debido a nuevas usurpaciones de
territorio y a varios afropellos perpetirados por fun-
cionarios britdnicos contra funcionarics venezola-
nos. De marzo de 1886 a diciembre del mismo afio
se opera un considerable avance de la frontera oc-
cidental de la cuenca del rio Cuyuni, después de
confirmarse la existencia de mineral aurifero en
esa regidn. En enérgica nota, fechada en diciem-
bre de ese mismo afio, el Gobierno solicita for-
malmenie la evacuacién de todo el territorio ocu-
pado desde el Amacuro hasta el Pomarén y fija
como fecha para esta evacuacién el 20 de febrero
de 1887, dia de la inauguracién del congreso. Aia-
de la nota de Urbaneja para Saint John que si "‘esto
no se hace para entonces, vy si ademas no se acom-
pafia con la desocupacidén, la acepiacién del arbi-
tramento como medio de decidir el pendiente liti-
gio de limites, quedardn rotas las relaciones di-
plomaticas de los dos gobiernos, vy se levaniard una
profesta que ponga a salvo los derechos de Vene-
zuela conira procederes gque no podia esperar de
una polencia con guien siempre se ha esmerado
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de cullivar la mas amistosa inteligencia y franco
trato’. ’

_ Extrafia, en verdad, la persisiente negativa del
Gobierno britdnico en aceptar el arbiframento pro-
puesio con insistente tenacidad por el de nuesiro
pais. 3A qué se debia esta postura del Gabiente bri-
tanico? Si los fitulos que posela a los territorios que
Venezuela alegaba como de su propiedad eran sufi-
cientemente claros y justos, no tenia que temer la
poderosa potencia que en aquellos dias estaba en
la cuspide de su poderio, que un Tribunal Interna-
cional le desconociera sus derechos, sino por el con-
irario, debia esperar que una senifencia arbiiral pu-
siera el sello definitivo de posesién juridica sobre
esos territorios.

* * k

Comienza aqui una nueva etapa del litigio. El
sefior Martens, Ministro de Colombia en Paris ofrece
sus buenos oficios para el arreglo de la cuestion. Ve-
nezuela acepta el ofrecimiento, pero Martens es nom-
brado Ministro en Ifalia y las conversaciones enire
el ministro colombiano y el embajador americano
con el inglés se interrumpen sin que se hubiese lle-
gado a ningtin acuerdo.

El general Guzméan Blanco deja la presidencia
de la Republica en manos del general Hermdgenes
Lépez v con el caracter de Agente Confidencial en
Londres y de Plenipotenciario ante las Cortes euro-
peas, se establece en Paris. Previamenie a la reanu-
dacion de relaciones con la Gran Bretafia, el vene-
zolano debia obtener: 1) la evacuacidén del terriforio
enire el Pomarén y el Amacuro, v 2} el arbifra-
mento.

Por oira parte, los Agentes venezolanos Soieldo,
Olavarria y Silva, sucesivamente, contintian sus ges-
tiones en Whéshingion con el propdsito de obtener
los buenos oficios del gobierno americano para que
la Gran Bretafia conviniera aceptar, por fin, la me-
dida propuesta tantas veces por Venezuela de que el
asunio fuera resuelto mediante el arbitraje.

El afio de 1889, los republicanos, con el general
Harrison a la cabeza, ganan las elecciones y Blaine
es nombrado Secretario de Estado.

Después de la renuncia de Guzmén por desave-
nencias con el Presidente Rojas Pall, se suceden en
Londres las misiones de Modesto Urbaneja, Lucio
Pulido y Toméas Michelena. Este uliimo presenta, en
1893, un Memorandum a Lord Rosebery;, quien se
encontraba nuevamente al frente del Foreign Office.
En dicho memordndum propone:

a) Tratado de limites, basado en el examen
concienzudo y detenido de cada uno de los docu-
mentos, titulos y antecedentes que legitiman las an-
tiguas pretensiones, siendo, ademés, convenido que
la decisién de los puntos dudosos en que no pudie-
ren llegar a acordarse los delegados, se someteran
a una decisién definitiva e inapelable de un arbitro
juris;

b) Se insgiste en el status quo de 1850.

Lag gestiones de Michelena no dieron ningtn re-
sultado. Las mismas coinciden con el proyecto de
ocupacién del Alio Barima y de la regién del noroes-
te por parte de los ingleses. Pretendia Rosebery que
los acios de que se quejaba el Agente venezolano
no invadian los derechos de nuesiro pais, "“sino gue
era en efecto nada méas que parte de la adminisfra-
cidén necesaria de un territorio que el gobierno de
Su Majestad consideraba como porcién indispensable
de la Quayana Britanica y al cual, como mas de
una vez ha sido su deber declararlo, no puede ad-
mitir reclamacién por parie de Venezuela'.

Michelena protesté y ante las escasas probabi-
lidades de un acuerdo salié de Londres para Ca-
racas. A partir de este momento, el gobierno vene-
zolano reanuda  sus esfuerzos con miras a lograr
por intermedio de su representacién diplomatica en
Washington, la mediacién norteamericana en el asun-
to. Crespo se encuenira nuevamenie al frente de la
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primera magistratura y José Andrade es su Pleni-
potenciario en la capital norteamericana.’

Durante su segundo periodo en la Casa Blanca,
el Presidente Cleveland renovd sus esfuerzos para
mediar en la disputa anglo-venezolana. Lo acompa-
fia en la Secretaria de Estado el abogado bostonia-
= Mirka-d Olnev. En nota de julio de 1895, este
ultimo solicita de su colega britdnico, Lord Salisbu-
LR sr1esta concreta acerca de si la Gran Bre-
tafia esta
bitraje.

El 17 de diciembre de 1895, en mensaje dirigido
al Congreso de su pais el Presidente Cleveland se
guejaba de gue “los llamamienios hechos al sentido
de magnanimidad y de justicia de una de las gran-
des potencias mundiales, en lo focante a sus rela-
ciones con oiro, pais pequefio y comparativamenite
débil, no haya producido mejores resultados. Des-
pués de haber irabajado lentamente por muchos afios
iratando de convencer a la Gran Bretafia de que ac-
cediese a someter fal disputa a arbiiraje imparcial,
convencidos finalmenie de que rehisa hacerlo asi,
no nos resta sino aceptar tal situacién y encararla
tal como se presenia’”. Y conclula con estas pala-
bras: ‘‘constituird el deber de los Estados Unidos,
resistir por todos los medios a su alcance... la apro-
piacidén por parte de Gran Bretafia de cualesquiera
territorio o el ejercicio de jurisdiccién gubernamen-
tal sobre territorio alguno que... perienezca de de-
recho a Venezuela'.

dispuesta o no a someter el asunto al ar-

Se firma el fratado de
arbitraje de 1897

La Gran Bretafia convino al fin en aceptar dicho
principio, v el 2 de febrero de 1897 se firmd en Was-
hington un Tratado de Arbitramento mediante el cual
se sometia el viejo conflicto de limites a un Tribu-
nal Arbitral que determinaria 'la linea divisoria en-
ire los Estados Unidos de Venezuela y la colonia de
la Guayana Briténica'’. Meses antes, en noviembre
de 1896 habla firmado Estados Unidos e Inglaterra
las Bases del Tratado que debia decidir la cuestién
guayanesa., Dicho Tratado fue negociado entre Lon-
dres vy Washington, con escasisima participacién de
Venezuela de gue se hizo eco la prensa, el Presiden-
te Cleveland y el Secretario Olney manifestaron al
gobierno de Caracas que habla gue proceder a de-
tener esas criticas y a 'firmar inrmediatamente’ el
Tratado. La presidén de Olney fue tan manifiesta que
un diplomatico americano que tomd parie en la ne-
gociacién del mencionado instrumento, consignd en
su diario esta expresién: ""Olney overawes and bul-
dozes Venezuela (Olney intimida y presiona a Ve-
nezuela').

En el Tratado de Washington se estipulaban las
normas a que deblan someterse los jueces. Como
regla suprema se establecia que los Arbiiros debian
cerciorarse de !fodos los hechos que estimaren ne-
cesarios para la decisién de las controversias. Ante
todo, los mismos debian gobernarse por las reglas
concretas y especificas que establecia el Tratado y
luego por los principios de derecho internacional
no incompatibles con ellas en los casos en que los
arbitros los consideraren aplicables.

Venezuela se vidé obligada a aceptar condiciones
que favorecian la posesién del adversario, es cierto.:
Pero en las reglas adopiadas en el Tratado no exis-
tla ningtn elemento que pudiera dar cabida a un
compromiso politico, como de hecho ocurrid.

La composicién del Tribunal Arbitral que debia
decidir la cuestién constituye una humillacién para
nuesiro pais. Washington y Londres acordaron que
el Tribunal estaria iniegrado por dos jueces brita-
nicos, dos norfteamericanos {(en representacién de
Venezuela) y un quinto arbitro elegido por los cua-
iro anteriores. Es cierfo que el Tratado otorgaba al
Presidente de Venezuela la faculiad de elegir uno
de los arbiiros, pero Gran Bretafia no aceptdé a nin-
gun venezolano en la mesa del Tribunal. No hace
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falta ingistir en la injusticia v el veniajismo que la
composicién de ese Tribunal significaba. Venezuela,
la parte méas débil, fue privada de sus derechos a
participar directamenie en las deliberaciones sobre
un asunto gue incumbia a su integridad y sobera-
nia. Por mucho celo e interés que desplegaran los
arbitros americanos Fuller y Brewer, éstos nunca po-
dian sentir en carne propia la afrenia del despojo.

El laudo arbitral de 1399

En enero de 1899 se reunid en Paris el Tribunal
integrado por cinco jueces: los britdnicos Lord Russell,
Justicia Mayor de Inglaterra y Lord Collins, Justicia
de la Corie Suprema de la Gran Bretafa; dos nor-
teamericanos, M, Fuller, Presidente de la Corte Su-
prema de Justicia de los Estados Unidos y D. Brewer,
Magistrado de la misma Corie; v como Presidente,
el profesor ruso de derecho internacional F. de Mar-
tens. Este personaje, ampliamente conocido en la
Europa de su fiempo, no ocultaba sus teorias scobre
el colonialismo. En 1878 escribié una obra titulada:
“Rusia e Inglaterra en el Asia ceniral”. En la misma
expone la idea de gue ambas poiencias estaban des-
ilinadas por Dios para conquisiar y civilizar a losg
pueblos semibérbaros. Para de Martens, Venezuela,
no cabe duda, eniraba en esta categoria. Nada de
extrafio iiene que al ser erigido como arbiiro para
dirimir una cuesiidén territorial enitre Inglaterra, pais
con una ‘‘misién divina' y la pobre y débil Vene-
zuela, la balanza de la justicia del ruso se inclinara
del lado de los ingleses. La actitud de los britdnicos
en el Tribunal se puso de manifiesio cuando su
principal abogado, Sir Richard Webster increpd al
Tribunal para que olorgasen el terriforio en disputa
a Gran Pretaha, la poiencia capaz de iransformar
la gselva en ceniro de poblacidn y llevar la cultura
a la regidén. 3Cémo se iba a enitregar a Venezuela,
un pals semibarbaro y atrasado y de permanente
convulsiéon politica? En vano replicd el General Ha-
rrison como abogado de Venezuela. No era la debi-
lidad o fortaleza la gue debia fomarse en cuenta en
las disputas ferritoriales, sino los derechos de cada
una de las paries en litigio.

Después de sesionar varios meses, el Tribunal
Arbitral dictd senfencia el 3 de octubre de 1899. La
frontera conmenzaria en Punta Playa, a varias mi-
llas de la desembocadura del Orinoco, y remataria,
por el sur, en la fuente del rio Corentin,

La sentencia olorgaba a Venezuela una zona en
la desembocadura del Orinoco y una pequena faja,
considerada como paladica, al sur del Venamo: to-
tal, unas 5.000 millas cuadradas de las 60.000 en
disputa. La nueva frontera coincidia, sustancialmen-
te, con la linea Schonburgk expandida y privaba a
nuesiro pais de un inmenso ferritorio que le per-
tenecia por titulos claros vy genuinos.

Es evidente que los arbiiros britanicos no actua-
ron como jueces, sino como abogados y parte in-
teresada en la causa. Esg también evidenie que el
Presidente del Tribunal hizo presién sobre los arbi-
{ros norfeamericanos para que aceptaran la linea pro-
puesta por de Martens, linea que habia sido trazada
ires meses antes por el Colonial Office.

La sentencia del Tribunal de Paris fue resultado
de una componenda entre el Presidente del Tribunal
v los arbitros ingleses. El farmoso memorandum de
Mallet-Prevost, uno de los abogados de Venezuela
ante el Tribunal Arbiiral, documento que fue publi-
cado por "The American Journal of International
Law' en julio de 1949, revela toda la verdad de lo
ocurrido en Paris. Este memorandum es singular-
menie revelador, pues fue diciado por su autor po-
cos afios anies de su muerte. Queria, de esta manera,
uno de los més importantes personajes de este dra-
ma, liberar su conciencia de escrupulos ante la His-
toria v revelar en forma clara y categérica la ver-
dad de los hechos. El mismo Mallet-Prevost confie-
sa que estuvo de acuerdo con el General Harrison,
el principal abogado de Venezuela, en aceptar la

linea propuesta por de Martens a fin de salvarle a
Venezuela las bocas del Orinoco. Pero el mismo con-
fiesa que la sentencia ‘‘fue injusta para Venezuela,
v la despojdé de un territorio muy extenso e impor-
tante, sobre el cual la Gran Bretana no ifenia, en mi
opinién, la menor sobra de derecho’.

Por oira parte, es de advertir que los jueces se
excedieron en su mandato al decretar la libre na-
vegacién de los rios Barima y Amacuro. Nada habia
en el Tratado de 1877 que los facultara para fomar
esta medida.

La injusticia de la seniencia se puso de mani-
fiesto de inmediato, no sélo para los venezolanos,
sino, inclusive, para los propios ingleses.

En nota dirigida a su gobierno el 4 de octubre
de 1899 por el Dr. José Maria Rojas, Agente del Go-
bierno de Venezuela ante el Tribunal de Arbitraje,
manifestaba su '‘sorpresa inexplicable” por ‘‘el pro-
ceder del Presgsidente del Tribunal, sefior De Mar-
tens’’, v afiadia: "lo que no podremos saber jamaéas
es el motivo que haya tenido el Sr. De Mariens
para proceder asi”. Los venezolanos de hoy si cono-
cemos los mobviles de la conducta del &rbitro ruso
en aquella coyuntura.

Ese mismo dia, el periddico ““The Times', de
Londres, publicaba una declaracién formulada a la
Agencia Reuter por los seifiores Mallet-Prevost v el
ex-presidente Harrison, en la cual manifestaban gue
nada habia en la historia de la controversia que
explicase adecuadamente la linea fronferiza estable-
cida en el Laudo.

Por su parte, la conocida revista humoristica
PUNCH, publicaba, a pocos dias del Laudo de Paris
en la portada, una magnifica caricatura en la que
aparecia Lord Salisbury saliendo precipitadamente
de la sala de sesiones, llevandose consigo los docu~
mentos del litigio, la linea Schomburgk y las minas
v los bosques de las 60.000 millas cuadradas arre-
batadas a Venezuela,  mientras en tono burlén ex-
clamaba: "I like arbiiration — in the PROPER PLA-
CE! La revista inglesa Review of Reviews, afladia
que el territorio olorgado por la sentencia a Vene-
zuela no valia ni "un billete de 5 libras’.

La prensa venezolana de la época protestd vigo-
rosamente contra la injusticia del Laudo. Pero lamen-
tablemente las circunstancias politicas por las que
atravesaba el pals no eran las mas halagliefias: el
gobierno se encontraba en estado de toial descom-
posicidén frente al avance de Castro y sus andinos.
El Presidente Andrade se daba a la fuga vy el cau-
dillo de Capacho fomaba posesién del Capitolio. El
esiado de guerra civil en gue se enconiraba el pals,
relegaba lamentablemente a un plano .secundario
asunto de itanta importancia como el ventilado por
aquellos dias en Paris. Por encima de estas circuns-
tancias desfavorables, el sentimiento publico vene-
zolano se expresd, siempre, en forma adversa con-
ira una senitencia que lesionaba intereses vitales de
la Nacién.

El gobierno de Venezuela, a su vez, en varias
oportunidades ha dejado constancia de su protesta
por la injusticia que entrafia el mal llamado Laudo
Arbitral de 1899.

La reclamacion sobre el tapete

Le correspondié al gobieno del Presidenie Be-
tancourt el mérito de haber replanteado, en forma
enérgica vy decidida, la reclamacién venezolana so-
bre la Guayana en el foro internacional. El 12 de
noviembre de 1962, el entonces Canciller de la Re-
publica, Dr. Marcos Falcén Bricefio, se expresaba
de la siguiente manera en el seno de la Comisién
Politica de las Naciones Unidas: "Hoy, Venezuela
tiene las pruebas de la forma arbiiraria y coniraria
a derecho en que fue decidida la cuestiébn por el
Laudo de 1899, v la existencia de la Carta de las
Naciones Unidas le permife actuar en condiciones
muy diferentés a las infortunadas del siglo pasado’.
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