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HISTORIA DE LOS ANTECEDENTES

La Gian BretaRa recibe en préstamo de uso gra-
tuito en virtud del Tratado de Paris de 1763 una parte
de lo que hoy se llama Belice. El afio 1783 se le con-
firma la misma concesién y se fija el territorio entre
las bocas de los rios Hondo y Belice

Es oportuno citar que por Real Cédula de 1536
el Rey de Espafa habio mendado agregar a Gaatema-
la las costas del Atlantico, precisamente lo que hoy se
conoce con el nombre de Belice. En dicha Real Cé-
dula se dice expresamenie que “‘para darle cumpli-
miento, se despoje —si es necesario— a Yucatdn de
sus tierras’’

La Ley Segunda del Titulo Quinto, dice “Los
Virreyes vy Presidentes no podrdn acrecentar o dismi-
nuir los pueblos y territorios de los Gobiernos y corre-
gimientos QUE SON A NUESTRA PREVISION. Y
ordenamos que si algunos se hubieren desmembrado,
fos vuelvan a unir y agregar, reintegrando a los Go-
bernadores en toda la jurisdiccién’,

El Rey de Espafa, como sefior natural de estas
tierras, hacia las divisiones territoriales como le vinie-
ra en gona, como Rey absoluto, y asi hemos visto que
quité al Reino de Guatemala parte importantisima de
su territorio, para darla en comodato al Rey de Ingla-
terra, sin plazo limitado y de manera gratuita,

Segin las voces del Tratado Anglo-espafiol de
1783 fo que Espafia concedid a la Gran Bretafia es el
préstamo de uso de la region guatemalteca del Hondo
al Belice, y conforme al status legal o naturaleza de
esta cancesién, por ser gratuita y no tener plazo fijo,
el propietario puede hacer cesar la concesion cuando
le venga en gana

Se dice expresamente en el Conhvenio de 1783
que Espafia otorga la concesidn, a que la licencia se
contrae, al exclusivo objeto de corte de maderas tin-
toreas y de que se mantendria inviolada la soberania
espaiola sobre dicho sector

En ese mismo Tratado de 1783 se confirma ex-
presamente que Espafia no renuncia a su soberania
sobre Belice, y, paia recalcar estos derechos de Sobe-
rano, la Gran Bretafia se comprometié a no construir
fortalezas, ni a fundar poblaciones, ni a cultivar las
tierras siquierda
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El afioc 1786 se suscribié la Convencién Anglo-
Espafiola en la cual se amplié la concesion de 1783,
hacia el Sur, hasta el Rio Sibin, y se extiende la li-
cencia para cortar toda clase de maderas, no séle las
tintéreas, y para que la Gran Bretafia pueda hacer
cultivos y edificar viviendas  Sin embargo, de mane-
rg terminante se recalca y ratifica que la soberania de
Espofia sobre Belice queda incélume, y se comprome-
te la Gran Bretafia a guardar de bueng fe el compro-
miso que contrae, el cual no es otro, que el de “reco-
nocer a Espafia como dueRa legitima y exclusiva de
Belice'’, y no se oblign a paogar canon alguno

En acta de once de agosto de 1787, Espafia, por
medio de su Representante de Grimarest, entregd dl
Enviado Britdnico, Despard, la fierra de Belice En
esa acta de entrega, el representante de lg Gran Bre-
tafia, en nombre de su patria, hizo la solemne siguien-
te ptomesd guardar religiosamente sin pensar
en otros establecimientos mayores, en la formacién de
un sistema de gobierno militar ni civil admitiendo y
déndose por recibido de los terrenos ampliados vy de-
marcados que a nombre de 5 M C, le entrega su
comisionado, SOLO PARA LOS FINES INDICADOS Y
CONSERVANDO SIEMPRE [ILESA LA SOBERANIA
ESPANOLA  RESPECTO AL SOLO USO QUE DEBEN
HACER LOS SUBDITOS INGLESES CENIDOS AL AR-
TICULO 3 DE LA CONVENCION AL 5Y AL 9 DE
LA MISMA Y DEMAS QUE SE REFIERE, ASEGU-
RANDO CUMPLIRLO FIELMENTE, SIN SEPARARSE
UN PUNTO DEL ESPIRITU DE ARMONIA QUE FE-
LIZMENTE SUBSISTE ENTRE LAS DQOS CORTES DE
ESPANA Y LONDRES”

Pido muy atentamente al lector que guarde en
su memoria esta solemne promesa de la Gran Bretafia
de “CONSERVAR SIEMPRE ILESA LA SOBERANIA
ESPANOQLA EN BELICE™

Esta promesa estaba viva aln, cuando se celebrd
el Tratado Anglo-Guatemalteco de 1859, pues, ni Es-
pafia ni Guatemala, ni otrag nacién alguna ni el Pere-
cho de Conquista, ha librado a la Gran Bretafia de su
obligacién '‘DE CONSERVAR SIEMPRE ILESA LA
SOBERAMIA ESPARIOLA EN BELICE”

i

ENRIQUE BOLANOS

Digitalizado por:

F u N D
w ww . enri

A
e

£ 1 5] N
olano

s.or


www.enriquebolanos.org

NO PASO BELICE A LA GRAN BRETANA POR EL DERECHO
DE CONQUISTA

Ciertamente que hubo guerra entre Inglaterra y
Espafa después de firmada esta Convencion de 1786,
de la cual acabamos de hablar, v, por consiguiente,
por el Derecho de Conquista, pudo cambiarse el status
legal, v conforme el Derecho Internacional, es obvio
que pudo pasar Belice al dominio de la Gran Bretana,
¥ ya no cabria invocar el Convenio de 1786,

Sin embargo, los Trotadistas estdn de acuerdo
en que el traspaso de la tierra conquistada debe con-
firmarse en el Tratado de Paz que las naciones cele-
bren después de terminada la guerra

Pues bien, en ese tratado, que se llama de
Amiens, celebrado en 1802, g Gran Bretafia se obligd
a restituir a Espafia todas las conquistas que habio
hecho, “"EXCEPTO LA ISLA DE TRINIDAD”

Desapareciendo el derecho de la Victoria de ar-
mas, por la guerra Anglo Espofola de 1798, volvio
Belice al dominio espafiol, vy siempre viva la solemne
promesa de Despord Ya no cabe alegar, con for-
malidad, e! tal derecho de conquista en el futuro.

Para mayor abundamiento, leemos en el Tratado
Anglo-Espafiol firmado en Madrid en 1814 en el cual
la Gran Bretofia reconoce la soberania de Espafa so-
bre Belice, que se restituyen lds cosas a los términos
de los Tratados de 1783 y 1786

Acepta, pues el lector que en 1814 Belice perte-
nece a Espaia con el reconocimiento y consentimiento
de la Gran Bretafa? Podria invocarse més tarde, de

buena fe, el derecho de conquista por los sucesos de
17987

LA GRAN BRETANA DESDE 1786 HASTA 1821 VIENE
RECONOCIENDO QUE NO TIENE SOBERANIA EN BELICE

Sin embaorgo, pora mejor compresion del que le-
yere, vamos a buscar la interpretacion britdnica con
respecto al “establecimietno’ de Belice o seq, la con-
dicién en que la ha venido considerando la Gran Bre-
tafa su pesicién precaria de Belice.

Hay abundantisima fuente, inagotable, pero por
las estrechas mdrgenes del presente ensayo, no hare-
mos mds que espigar por aqui y por dllG,

En 1805 Lord Custlereagh declaré que “EL ES-
TABLECIMIENTO DE BELICE ESTA dentro de terri-
torio y jurisdiccion extrafia y en consecuencig NO ES
COLONIA BRITANICA™

En 1817 el Parlamento Britdnico emite una ley
que empieza asi ''LEY PARA EL MAS EFICAZ cas-
tigo de los asesinatos y crimenes que se cometan en
los lugares NO COMPRENDIDOS ENTRE LOS DOMI-
NIOS DE SU MAJESTAD BRITANICA  Por cuanto
gravisimos gsesinatos y otros crimenes han sido come-
tidos en el ESTABLECIMIENTO DE LA BAHIA DE
HONDURAS, el cual ESTABLECIMIENTO fue funda-
do para fines especiales y se encuentran bajo la pro-
teccién de su Majestad, PERO NO DENTRO DEL TE-
RRITORIO NI EN DOMINIOQ DE SU MAJESTAD" etc

Basset More 111-156, cita ademas otra disposicidn
del Parlamento Britdnico det afio 1819, en la cual re-
conoce el Parlamento que Belice no estd dentro de
los limites y dominios de su Majestad Britanica
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Seguiremos citando gutoridades briténicos.

En 1834 declara el Superitendente de Belice,
que Belice estd fuera de los dominios de su Majestad,
segiin lo afirma Alder Burton, Gobernador de Belice,
en su obra ARCHIVES OF BRITISH HONDURAS

En esta misma obra, Tomo i, paging 240, halla-
se la contestacién del Secretario de Estado de Londres
a una consulta del Superintendente de Belice sobre el
comercio de esclavos, le dice "“que no siendo Belice
colonia Britdnica”  Esta nota tiene la siguiente fecha
“Sepfiembre 22 de 1821, precisumente, una semanag
después de la proclamacién de la Independencia de
Centroamérica y cuando ya se habia consumado el
traspaso de Belice a lo sucesora de Espaiig

Al nacer Guatemala o la vida libre, soberana e
independiente en su cardcter de nueva nacionalidad,
proclamd, en el Arto. 5 de la Seccién Segunda de su
Constitucidén Politica, que es duefia de todo lo que
constituia el antiguo Reino de Guatemald, sin protesta
de Espafa, ni de la Gran Bretafia, ni de otra nacidn
algung

Como nacién soberana-heredera de Espafia, te-
nia Guatemala la facultad de hacer cesar o prorrogar
el Contrato de Belice, y asi lo reconccié S M B, como
veremos enseguida

EL REINO DE GUATEMALA, AL INDEPENDIZARSE CON EL NOMBRE
DE PROVINCIAS UNIDAS DE CENTROAMERICA, REAFIRMA SU
SOBERANIA EN BELICE.—TITULO IRREFRAGABLE DE GUATEMALA

La Confederacién Centroamericana no sélo sos-
tuvo que el antiguo Reino de Guatemala estaba den-

tro de los limites de la nueva nacionalidad, sino que
por actos externos de verdadera duefia, reafirmé su
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soberania sobre Belice El Jefe del Estado de Guate- con las divisiones departamentales de entonces, deja
mala, Dr Mariano Gélvez, en el Atlas Geogréfico que  dentro de los limites del Departamento de Verapaz el
mand6 a fevantar, publlcudo de su orden en 1832, territdrio que queda allende y al Norte del Rio Hondo

v

LA GRAN BRETARA GOLPEA LAS PUERTAS DE COLOMBIA,
DE MEXICO (1826) Y DE GUATEMALA (1830) EN BUSCA
DE QUE LE PRORROGUEN EL USUFRUCTO DE BELICE

Para que se prorrogue la tenencia precaria del diente  Mejor oigamos el informe oficial del Sr Ze-
establecimiento de Belice, necesitaba la Gran Bretafin  badda  Dice asi  “En el Tratodo que yo tenia sobre
la aquiescencia del nueve duefio la carpeta del Ministro inglés, esperande los poderes

Ast lo entendié el Foreign Office y fue a golpear de mi Gobierno, cuando se me obligd a venirme tra-
las puertas del Gabinete mexicano en 18269 del que vyendo el archivo de la Legacién, se habia introducido
obtuvo una prérroga de su posesidn percaria en Beli- un articulo por el cual SE DEBIA CONSERVAR a los
ce Esto demuestra que no se consideraba duefio de  sibditos ingleses LAS CONCESIONES HECHAS POR
Belice en aquella época Y esto es menester tener EL TRATADO DE 1783 Y CONVENCION DE 1786,
muy presente en el curso de este breve trabajo seglin los cuales solamente se les permitia EL USC

Después ocwirid la Gran Bretofia a la Gran Co- DEL TERRENO Y SE FIJABAN LOS LIMITES a que el
lombia en busca de titulo que legitimara su posesion ESTABLECIMIENTO (1) debia circunscribirse  Por
precaria en Belice  Sin duda ya pensgba entonces en  este medio Inglaterra quedaba sujeta, en virtud de un
sustituir su posesidon precaria por la de duefia de Be- convenio expreso con Centroamérica, a guardarle las
lice Pero Colombia rechaza la propuesta britdnica estipulaciones del Tratado y Convencién referida y se
“porque se trataba de un ierritorio lejano que jamés dejaba abierta la puerta para ulteriores negociaciones
estuvo en su jurisdiccidn”, y ademds ya habia reco- 1especto del mismo establecimiento” (1)
nocido Colombig, en el Tratado Moling-Gual en 1825, "El Gobierno inglés estaba conforme en este pun-
la sobeiania de lus provincias Unidas de Centroamé- to peculiar sus intereses con este pafs y NADA EXIGIO
tica de la que antes habia sido el Reino de Guatemala  DE MI EN NINGUN CONCEPTO"

Convencida la Gran Bretafia, de que tan sélo Vemos, que hacia el afio 1830, no pretendia la
Guatemala puede modificarle su status o prorregarfe, Gron Bietafia mds que ef derecho de continuar en
propone al repiesentante de Guatemala en Londres, Belice conforme fas voces de la concesidn espafiola y
don Marcial Zebadda, un arreglo de la cuestidon pen-  nada mds

w

LA GRAN BRETANA EN 1836 PIDE A S. M. C. QUE LA RECONOZCA
COMO SOBERANA DE BELICE

El afio 1835 se negociaba en Madrid el Tratado Aol hiciese cesién formal a Inglaterra de todo derecho
de Paz entre México y Espanq, el cual no se firmé  de soberania que se juzgase pertenecer a la Corona de
hﬁﬁtd el afio siguiente de 1836 En ese Tratado E?‘ Espafia sobre Belice”. La Corte de Madrid desoyé
o México " Desda. 1835 so" hapia sniorcd do s |2 005tion del representante briténico Pero queds

. . . i constancia, o, mds bien dicho, un testimonio irrefuta-
pladticas Hispano-Mexicanas el Representante de Su ble. d : e o
Majestad Britdnica, Mr Villiers, acreditado ante el e’, € que ‘?I G?blerno Br'fan'co'_e_l afio 1836, es
Gobierno de Madrid  El Sr Villiers, antes de que se decir, veintitrés afios antes de suscribir el Anglo-Gua-
firmase el Tratado con México, hizo a la Corte de Ma-  temalteco de 1859, adin no se tenia, ella misma, como
drid, lu siguiente peticibn “  que el Gobierno espa-  duefia de Belice

L

LORD CLARENDON EN 1854 CINCO ANOS ANTES DEL ANGLO-GUATEMALTECO (QUE

VENIMOS EXAMINANDO). INVOCA EL TRATADO ANGLO-MEXICANO DE 1826 (EN EL CUAL

CONFIESA SU POSICION DE USUFRUCTERIA) PARA JUSTIFICAR SU ESTABLECIMIENTO
PRECARIO EN BELICE, E INVOCA TAMBIEN EL ANGLO-ESPAROL DE 1786

Lord Clarendon, con fecha 4 de Julio de 1854, cluide entre la Gran Bretafia y México el 26 de Di-
en nombre de Su Majestad Briténica, dice lo siguiente ciembre de 1826, se ha adoptado el limite que sefiala
o la Concillerio Mexicana **  Respecto al primer e Trotado entre la Gran Bretafia v Espafia el 14 de
punto ([a designacidén de [imites entre México y Beli- Julic del afio 1786 (2), no hay necesidad de volver a
ce) tengo Id honra de manifestar o usted que por fijar eése limite por una nueva negociacién diplomda-
cuanto, a, que por virtud del Art 14 del Tratado con-  tica’
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Asi se expresG el Gobierno Britanico cinco afios
antes de firmarse el Tratado Aycinena-Wyke

Si la Gran Bretafia hubiese obtenido de la Corte
de Madrid lo que le pidié en 1836, habria obtenido el
titulo que justificaria la interpretacién de que el Anglo-
Guatemalteco de 1859 es de fijacién de fronteras en-

tre Guatemala y una Colonia Britanica, pero S M B
ne tenfa en 1859 dominio alguno sobre Belice La
verdad es que Espuna no habria podido honestamente
acceder a la peticidn britanica, ya que desde 1821,
habia perdido Espafia el Reino de Guatemaldq, donde
estd enclavado Belice desde el afio de 1536 por la Real
Cédula de Carlos V, citada atrds

VI

EN EL TRATADO ANGLO-AMERICANO CLAYTON-BULWER DE 1850,
LA GRAN BRETANA RENUNCIO PARA SIEMPRE SU ASPIRACION A
EJERCER DOMINIO SOBRE BELICE

Después de largas discusiones que llegaron a en-
conarse, de lo cual hablaremos luego se firmd en
Washingten en 1850 el Tratado Clayton-Bulwer, En
este Trotado consta  que la Gran Bretafia renuncia
paict siempre o su aspiracion de sustituir su tenencia
precaria en Belice por fa de duefia, pues que en el Art
Primero de este trotado, se comprometen las dos
grandes potencias signatarias a no ocupar, ni fortifi-

car, ni ejercer dominio alguno sobre Nicaragua, Costa
Ricq, la Costa de fos Mosquitos, NI PARTE ALGUNA
DE CENTROAMERICA, y mas adelante se dice clara-
mente, contemplando el caso sub-judice, ni ejercer
domintios en Centroamérica.

En la fecha de este Tratado se inicia el descenso
de! poder britdnico en Centroamérica

IX
SIR BULWER HACE RESERVAS AL CLAYTON-BULWER; Y MISTER

CLAYTON OCULTA AL SENADO

Es cierto que Mr Clayton mantuvo secretamente
y aitin ccultd al Senado la reserva de Sir Bulwer de que
Su Mojestod Britanica no entendia que dicha Con-
vencién se aplicaba al ESTABLECIMIENTO DE BELI-
CE De tal manera gque, cuando la Gran Bretafia dic-
t6 la PROCLAMACION de 17 de julio de 1850, que
copiamos adelante y, por la cual se incoutd todas las
ISLAS DE LA BAHIA, pertenecientes A HONDURAS,

AMERICANO ESTAS RESERVAS

causd gran disgusto en Estados Unidos y la indigna-
cion subid de punto pues no se conocieron, hasta en-
tonces, las notas secretas cruzadas entre Sir Bulwer y
Me Clayton  Se acusé a Mr Clayton de traidor, y
a todos los Senadores que votaron en favor del Clay—
ton-Bulwer  Los Senadores se defendieron diciendo
que jomdas leyeron ni conocieron las solvedades de la
Gran Bretafa

b 4

EL SENADO AMERICANO DECLARA QUE “UNA COLONIA BRITANICA
EN CENTRO AMERICA, VIOLA EL TRATADO CLAYTON-BULWER”.

ESTA DECLARACION NO

El Senado, después de maduro examen y previo
consentimiento de su Comité de Relaciones Exterio-
res, declard que la existencia de una Colonig Britdnica
en Centroamérica VIOLABA el Tratado Clayton
Bulwer

HA SIDO DEROGADA AUN

Esta solemne declaracion del Senado Federai de
Estados Unidos de América no ha sido derogada ain,
pero trajo la necesidud de que se abrieran nuevas
platicas entre Ingloterrg y Estados Unidos a fin de ver
si llegaban o una inteligencia sobre Centroamérica

X:x

UN TRATADO: EL CRAMPTON-WEBSTER QUE MUERE
ANTES DE NACER

El Ministro Britanico Crampton tenia, en su fojo
de servicios, algo que lo asemeja o un Von Pappen de
hoy, a tal grado que fue expulsado, por indeseable, de
la Corte de Madrid, y mas tarde, et Departamento de
Estado de Washington, le dio sus pasaportes, pues el
tal Mr Cramton ero dagente muy activo € inescrupu-
loso

Hemos dejado pendiente la relacidn de los suce-
sos y lus consecuencias ocurridas con la Declaration
del Senade Americano

El Foreign Office designé o Mr Crampton para
discutir las cuestiones con Mr Daniel Webster, Secre-
tario de Estado de la Unidn Americang

Las platicas entre Webster y Crampton se man-
tuvieron en el mds estricto secreto y llevaba la ventajo
el sagaz agente Britdnico que se las habia con Mr
Webster, quien si bien se cuenta entre los hombres
mds grandes de su Patria, en la época de estos veridi-
cos sucesos ya la edad vy los achagues propios de la
senectud, habian minado su preciosa existencia y cayd
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en las sutiles redes del astuto diplomadtico inglés El
30 de abril de 1852 se firmé el Crampton-Webster,
En él se disponia de cosas privativas de Nicaragua cu-
va soberania heria hondamente El Jefe de Estado
nicaragliense rechgzé indignado las cldusulas de dicho
tratado y éste murid antes de nacer

El escandalo que produjo el Webster-Crampton
cuando fue conocido por el publico fue tal que Wes-
bater cayd y sus males se agravaron porque la prensa
americana, olvidado los grandes servicios de Webster
lo atacdn sin piedad

r

X1
MR. BUCHANAN VA A LONDRES A ARREGLAR LAS DIFICULTADES

Penso seriomente el Senado Americano en decre-
tar que el Clayton-Bulwer ya no tenia valor alguno,
pues la Gran Bretafa le daba una interpretacion que
cusaba agitacién en los Estados Unidos, pero al fin
el Presidente Pierce resolvié enviar a londres a Mr,
Buchanan, quien, gozaba de gran prestigo, ya que fue,
nada menos, que el sucesor del Presidente Mr Pierce,

Son muy interesantes las discusiones entre Mr
Buchanan y Lord Carendon, vy, por las estrechas co-
lumnas de este estudio no las podremos relatar mas
que ligeramente, pero esta sintesis servird para cono-
cer la tenacidad vy firmeza del diplomdatico norteame-
ricano

En una de tantas conferencios dijo Lord Claren-
don a Mr Buchanan que los tales Islas de la Bdhia
eran cosa de poco valor, pero que, si el honor britanico

exigia su retencidn, las dichas islas no serian entre-
gadas jamds Mr Buchanan en toho de chanza
replicé "Cémo es posible que el honor briténico esté
comprometido en una cosa de poco valor?”

Lord Clarendon no pudo contenerse y contestd
enardecido  “Sefior, el honor se puede comprometer
tanto en las cosas grandes como en las pequefias’’

En otra ocasién Lord Clarendon propuse que un
arbitro interpretara el Clayton-Bulwer, a lo cual con-
testd en broma Mr Buchanan que los Estados Unidos
escogerian como Arbitro al Emperador de Rusia, alu-
diendo a que esos momentos se hallaba en guerra In-
glaterra y Rusia, y a continuacién Buchanan con acen-
to enérgico y serio dijo a Lord Clarendon cara o cara
“Ustedes deben devolver a Honduras las Islas de la
Bahia”

EL PRESIDENTE PIERCE INTERPRETA EL CLAYTON-BULWER EN
SU MENSAJE AL CONGRESO DE LA UNION AMERICANA

Es necesario conocer la palabra del Jefe de la
Nacidn para que se pueda medir la opinidn americanag
y €] curso de las negociaciones, confiadas a ta habili-
dad y energic de Mr Buchanan Del Mensaje del
Presidente Pierce, de fines del afo 1855 al Congreso
entresacamos estos parrafes  Por la Convencidn
concluida entre los dos Gobiernos el 19 de abril de
1850, las dos partes habian convenido en QUE NIN-
GUNA DE ELLAS DEBIA DE OCUPAR JAMAS, FOR-
TIFICAR NI COLONIZAR, NICARAGUA, COSTA RI-
CA, LA COSTA DE MOSQUITOS, NINGUNA PARTE
DE LA AMERICA CENTRAL, NI ASUMIR NI A
EJERCER DOMINACION ALGUNA POR SOBRE ES-
TOS TERRITORIQOS ¥

" Mas el ESTABLECIMIENTO DE BELICE,
que en la actualidad se extiende mucho més alld de
los limites que le corresponden por los Tratados con
Espafia y las Islas de la Bahia, que pertenecen a Hon-
duras, es gobernada tan colonialmente como Jamaica
y Canad4. POR CONSIGUIENTE ESTO ES CONTRA-
RIO A LA LETRA Y EL ESPIRITU DEL TRATADO
CON ESTADQOS UNIDOS, TAL COMO ESTE GOBIER-
NO LO COMPRENDIO DESDE EL MOMENTO DE LA
CONVENCION, HASTA EL. DIA DE HOY Nosotros
negamos formalmente que a la fecha del Tratado, la
Gran Bretafia tuviese en [a América Central ninguna
otra posesién, QUE EL ESTABLECIMIENTO ESPECIAL
Y LIMITADO DE BELICE Y NOSOTROS SOSTENIA-
MOS QUE S} ELLA TENIA ALGUNAS, las abandona-
ria en virtud del convenio”

xiv

NO ME DEJARE DOMINAR POR LOS PUSILANIMES,
DICE EL PRESIDENTE PIERCE

Ya conocemos como interpretaba el Jefe de la
Nacién Americana la posesién britanica de Belice.
Qiremos ahora su decisidn enérgica de seguir adelante
la cuestidn

Del Presidente Pierce son las siguientes palabras

“Las estrellas de nuestro pabellén, casi se han
triplicado desde el establecimiento de la Unién; nues-
tras poblaciones se han derramado sabre las orillas de

los grandes océanos, y sin embargo ese enorme creci-
miento de territorio y de habitantes no solamente no
turba la_accién y armonia del Gobierno de la Unién y
de los Estados Unidos sino que a ambos da nuevas
garantias de fuerza y homegeneidad’’

“Con esta profunda experiencia la politica de mi
AdministraciSn NO DEJARA DOMINARSE POR LOS
PUSILAMINES CONSEJOS DE AQUELLOS QUE TE-
MEN TODO AUMENTO DE TERRITORIO"
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LAS RELACIONES ANGLO AMERICANAS SE PONIAN CADA DIA
MAS TIRANTES.—EL 29 DE MAYO DE 1856 FUE EXPULSADO
DE WASHINGTON EL MINISTRO BRITANICO

Los Gabinetes de Londres y Washington estaban  Estado que los ingleses no se enmendaban, corté enér-
cada dia mds exaltados y esta situacién se complicd gicamente de golpe la discusién enviando sus pasa-
por. el enganche de norteamericanos a pelear a Crimea  portes al Ministro Britanico Crampton, fecha 20 de
gl fado de la Gran Bretafia, y viendo la Secretaria de  mayo de 1856

SE FIRMA EL TRATADO DALLAS-CLARENDON, PERO EL
PRESIDENTE BUCHANAN LE HIZO ENMIENDAS, QUE EL
GOBIERNO BRITANICO NO ACEPTO

E! Ministro A'mericcno en Londres, Mr Dallas y Volvié a quedar en el tapete el Tratado Clayton-
Lord Clarenden firmaron el Tratado Dullcxs-CIarer!- Bulwer, desde luego que los anteriores Crampton-
don, sobre el cual pasaremos de paso porque el Presi- i L,
dente Buchanan le hizo ciertas enmiendas que el Webster y Dallas-Crendon habian quedado sin ningtin

Gobierno britdnico no aceptd valor ni eficacia
Xvix

EL CLAYTON-BULWER, CONFORME LA INTERPRETACION DE LOS
GABINETES DE LONDRES Y WASHINGTON, RECIBIRA EN LOS
SUCESIVO PARA EL COMPLETO ARREGLO DE LAS DIFICULTADES

El Presidente Buchanan cuando representaba a Es una manera de escapar airosa de la discusion
su patria en Londres, arrancd a Lord Clarendon y la  y Estados Unidos no quiere que su Madre Patria sufra
habia trasmitido Washington, la siguiente solemne de-  la humillacién de salir de Centroamérica como ven-
claracién y esta solemne declaracion servird de pauta  cida y humillada, y conviene en que contintie la Gran
o lo politica de Washington para el futuro Dijo Bretafio como usufructuaria de Belice.
lord Clarendon "El Gobierno de Su Majestad, al ma- Qigamos al Ministro Americano en Londres en
nifestar este hecho, declara terminantemente, al mis- nota al Foreign Office sin embargo, debe en-
mo tiempo QUE NO TIENE PROYECTOS DE AMBI- tenderse claramente que el Gobierno de Estados Uni-
CIONES POLITICAS O ENGRANDECIMIENTO CON  dos no acepta reclamo alguno de la Gran Bretafia a
RESPECTO AL REFERIDO ESTABLECIMIENTO", (se Belice, EXCEPTO LA TEMPORAL LIBERTAD DE HA-
refiere al de Belice), y que su objeto serd al de ilegar CER USO DE LAS MADERAS DE DIFERENTES CLA-
a algdn pronto, leal y amistoso arreglo con los Estados  SES, 1L.OS FRUTOS Y OTROS PRODUCTOS EN SU
vecinos de Honduras Britdnica “PARA ARREGLAR ESTADO NATURAL, y reconoce que la ANTERIOR

LOS LIMITES QUE HABIAN DE DARSELE” SOBERANIA ESPANOLA EN BELICE PERTENECE YA
NO PRETENDE GRAN BRETARA MAS QUE EL SEA A GUATEMALA O A MEXICO”,

"FIUAR LOS LIMITES” DEL ESTABLECIMIENTO LO MNos vamos acercando a la fecha de 1859 en gue

CUAIL OBTUVO EN EL TRATADO DE 1859 se firmé el Tratado Anglo-Guatemalteco de fijacidon

Eso mismo, de fijar los limites del “estableci- de fronteras y en el cual no hay una sola expresion, ni
miento’’ de Belice pidié y obtuvo de México en 1826, dibutativa siquiera, que implique cesién territorial
lo mismo que propuso a las Provincias Unidas de Cen- Para comprender el alcance de las expresiones
{ro América en 1830 y FUE UNICAMENTE LO QUE de Lord Clarendon, que copiamos arriba, el lector de-
OBTUVO AL FIN DE GUATEMALA EN 1859 No be fijarse que Lord Clarendon no habla de COLONIA
pide su Majestad Britanica que se le tenga COMO BRITANICA, al referirse a Belice, si no que la llama
DUERIA DE BELICE, “no quiere su engrandecimiento, ESTABLECIMIENTO
ni estd ambicionando tierras” COLONIA Y ESTABLECIMIENTO, son dos cosas

Tan sélo pide y obtiene QUE SE FIJEN O DE- distintas  Esto lo sabe muy bien la Gran Bretafia, al
MARQUEN LAS FRONTERAS entre el comandante y grado de que no fue por el Tratado 1859 que Belice
el comodatario, puesto que realmente, y esto es lo pasé de ESTABLECIMIENTO a COLONIA, pues antes
que la Gran Bretafa quiere garantizar que se le re- del Tratado de 1859 en este mismo Tratado y aln
conozca esa hueva linea que de hecho ha tomado  después del Tratado de 1859 siguié siendo Belice para
de la boca SibUn a la boca del Sarstin. Mas tarde Su Majestad simplemente un ESTABLECIMIENTO,
veremos que Washington convino en este ensanche pues hasta con ese nombre se le llama en el Tratado
de lg tenencio precaria de Belice Anglo-Guatemalteco de 1859, como luego veremos
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Pueda que ESTABLECIMIENTO sea una “Crisdlida de
Colonia” u oruga pero el ESTABLECIMIENTO no ha
alcanzado el grado de Colonia adn

Ha podido Belice pasar a ser Colonia Britanica,
por un acto privativo de Inglaterra, sin intervencion
alguna de Guatemala?

Ha podido Belice pasar a ser Coionla Britanica,
gor un acto privative de Inglaterra, sin intervencion
alguna de Guatemala?

Nos referimos a la PROCLAMACION de 1862,
es decir tres afios después del Tratado Aycinena-
Wyke de simple fijucién de fronteras entre el duefio
y el usufiuctario

Por esta PROCLAMACION de 1862 la Gran
Bietafa, manu militart, transformd su “tenencia pre-
caria de Belice” en “"Soberana de Belice” Esa pro-
clamacién de 1862 es una prueba irrefagable atin pa-
ra los jurisconsultos britdnicos —de que Belice no pa-
s6 ni pudo pasar al dominio de Su Maestad Britdnica
por el Tratado de 1859

XV

S| ALGUNA SOBERANIA TUVD LA GRAN BRETARNA EN BELICE,
LA RENUNCIA EN EL CLAYTON-BULWER, DICE EL SECRETARIO
DE ESTADO MR. MARCY

En 1856 el Secretario de Estado Mr Marcy dice
ab Ministro Americano en Londres  “‘La Gran Bretana
nc tenia, al tiempo de lag Convencion de 19 de abril
de 1850 (Clayton-Bulwer} posesion de derecho alguno
en Centroamérica, salva solamente el USUFRUCTUA-
RIO ESTABLECIMIENTO DE BELICE, si realmente
estd eso en Centroamérica’ y agrega con logica for-
roiclable e irrebatible 'y al mismo tiempo, st alguna
[coberania) tenia, estaba obligada, por el expreso te-
nor y verdadera construccidn de la Convencién (Clay-
ton-Bulwer) o evacuarlo, para duedar precisamente
en €l mismo pie de los Estados Unidos de América”

Volvemos a repetir, aungue lo creemos innece-
sario que por el Clayton-Bulwer la Gran Bretafia y
Estados Unides de América se comprometieron solem-
nemente a NO TENER NINGUN DOMINIO EN CEN-
TROAMERICA

Estamos viendo de una manera breve vy suscintg
la laboriosa v prolongada discusién entre las naciones
mas podeiosas del Orbe sobre el ESTABLECIMIENTO
de Belice La materia convidg a mayor extensidn,
peto nos hamos impuesto hacer un breve estudio al
alcance del piblico que no gusta, ¢ no tiene tiempo
de leer grandes infolios

XIX

SOLEMNISIMA DECLARACION DE LA GRAN BRETANA.
LA CITA CULMINANTE DEL PRESENTE ESTUDIO

Por fin, la discusidn anglo-umericana se cerrd
con una solemne promesa de la Gran Bretofia. Es
fruto de la entrevista del Presidente Buchanan y Lord
Napier de fecha 19 de octubre de 1857 que luego
trataremos con mas extensién, pero fijese el lector que
esta entrevista se celebrd en fecha postericr al Dallas
Clarendon, y tiene tanta trascendencia para la tesis,
objeto del presente ensayo, que rogamos al fector se
digne prestarle su mas benévola y concentrada aten-
cidn

Hemos visto que la Gran Bretafia ha venido oyen-
do el continuo y persistente reclamo de Estados Unidos
Ahora presenciamos que la Gran Bretafia see declara
completamente vencida y pramete, al fin, que enviara
a Ceniroamérica a un representante investide de po-
der, competente e iddneo “‘para ajustar, en arreglo
definitivo, todos los asuntos respecto de los cuales dis-
crepaba (es decir que ya no discrepan} los Estados
Unidos e Inglaterra, y quien [levaria instruccicnes pa-
ra PONER EN EJERCICIO EL TRATADQ CLAY-
TON-BULWER conforme el tenor GENERAL DE IN-
TERPRETACION QUE LE DABAN LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA, PARA HACERLO ASI EN
NEGOCIACION SEPARADA CON LAS REPUBLICAS
CENTRCAMERICANAS, en vez del compromiso direc-
to con el Gobierno Federal’” Se refiere el Foreign
Office, indudoblemente, al Mensaje del Presidente
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Pierce, de que hermos hecho un extracto arriba y a la
enirevista de Mr Buchanan con Lord Napier que co-
ncceremos mdas adelante en in extenso

Conviene advertir que la Gran Bretafa, atin des-
pués de haber firmado el Clayton-Bulwer, seguia
conservando el protectorado sobre el jefe Mosco (en
territorio de Nicaragua), continugba su posesion de
las 1slus de la Bahia {pertenecientes a Honduras) vy
ocupaba precariamente, en concepto de usufructua-
ria, Belice cuya duefia era y es actualmente la Repu-
blica de Guatemala, todo esto en tierra centrogmerica-
na y en contra de lo convenido en el dicho Tratado
Clayton-Bulwer

De manera que el representante britdnico que
vendria a Centrcameérica traia las instrucciones do
obtener de Guatemala SOLAMENTE LA PRORROGA
DEL DERECHQ BRITANICO DE USUFRUCTO EN
BELICE, a devolver a Honduras las Islas de la Bahia
y a Nicaragua el territorio de la Reserva Mosquita

Llega por fin a Guatemala el Enviado Britdnico
Mr Charles Lennonx Wyke y en nota a la Cancillerfa
guatemalteca, de fecha 7 de abril de 1859 dice lo
siguiente  ""Deseoso el Gobierno de Su Majestad de
arreglar con el de Guatemala LA CUESTION DE LOS
LIMITES ENTRE EL ESTABLECIMIENTO BRITANICO
DE BELICE Y LA REPUBLICA DE GUATEMALA, Su
Majestad me ha nombrade Plenipotenciario suyo para
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vegociar una convencién con el Gobierno de Guate-
mala en tal sentido  ”

No llegé a Guatemala el Diplomdtico inglés g
pedir el transpaso de la soberania sobre Belice Tan
sélo pide que se fijen las fronteras y nada mas

No oclvidemos que las instrucciones que lleva a
Guatemala son las de “"PONER EN EJECUCION
El. TRATADO CLAYTON-BULWER, conforme el tenor
general de intespretocién que le doban fos Estados
{nidos"

Cudl es esa interpretacion que Estados Unidos ha
dado el Tratado Clayton-Bulwer? Necesitamos repe-
tirlo -otra vez?

Pues, sencillamente, la interpreiacion es la de
que la Gran Bretafia devuelva sus tierras a Nicaragua
y Honduras, y, que a fo sumo, lo que puede aspirar el
Gobierno Britdnico, por lo que hace a Belice, es a que
sy duefq legitima, Guatemala, le conceda una prérro-
go a lo concesién de 1786 y que para evitar controver-
sias SE FUE CLARAMENTE LA LINEA DIVISORIA

Y esto sencillamente es lo que pidid Mr Wyke y
c:to es lo que dice el Tratado de 1859, puesto que en
él no se habla de cesién o traspaso de soberania, sino
simplemente de demarcacion de limites

No hay en el Tratade Aycinena-Wyke UNA SO-
LA PALABRA QUE IMPLIQUE TRASPASO DE TERRI-
TORIO Y asi lo entendid tombién la Gran Bretafia
inmediatamenie de firmado el Tratade y adn muche
tiempo después por un acto unilateral, manu militari,
sin intervencidon de Guatemala, lanzd el ukase en
en forma de PROCLAMATION en la cual resuelve por
si y ante si, que “Belice pasa a la Corona Britanica
con el nombre de Honduras Britdnica, BAJO EL DO-
MINIO DE S M Britdnica”  5i el dominio en Belice
lo habia adquirido en el Tratado Aycinena-Wyke de
1859, por qué dicté la PROCLAMATION de 18627

Por este acto de 1862 LA GRAN BRETANA
TRANSFORMO SU ESTABLECIMIENTO PRECARIO
DE BELICE, EN COLONIA, CON EL NOMBRE DE
HONDURAS BRITANICA, BAJO EL DOMINIO DE 5U
MAJESTAD  Pudo hacer ésto?

En el tratado Anglo-Guatemalteco de 1859 no
se le ha hecho traspaso alguno a su soberania

De manerq, vy en sana logica, deducimos que el
dominio que ahora pretende Inglaterra en Belice no
le viene del Tratade con Guatemala de 1859, de sim-
ple fijacién de fronteras, sino de un acto unilateral de
1862, en contrg del Trotado Clayton-Bulwer Pudo
la Gran Bretaha privar g Guatemalg de sus legitimos
derechos por medic de lg PROCLAMATION de 186 ?

Pudo legalmente la Gran Bretafia, a la luz del
Clayton-Bulwer dictar la PROCLAMAC[ON de 18627
Serd un titulo legitimo esta preclamacion?

Mo pudo Su Majestad Britdnica ni tampoco pue-
de ostentar, para que se le tenga como DUENA DE
BELICE, como titulo legitimo, el tratado de limites con
Guatemala de 1859

Cuando Gran Bretafia suscribié el Tratado de Ay-
cinena-Wyke estaba considerando a Belice COMO
UN SIMPLE ESTABLECIMIENTO, FUERA DE LOS
DOMINIOS BRITANICOS, en la misma forma en que
dice lo PROCLAMACION del Parlamento Britdnico de
1817 y 1819

No existe un solo documento, un solo acto ni de
Espofia ni dz la Gran Bretaia, de 1819 a 1859 en que
se haga una tronsformacién del stotus de Inglaterrg
sobre Belice En esos cuarenta afios transcurridos de
la solemne declaracién del Parlamento Britanico de
1819 no existe variante alguna hasta 1859  Todo el
mundo sabe que el Parlamento Britanico tiene el mis-
mo peder absoluto de una Asamblea Constifuyente en
nuestras Republicas democraticas

“El Poder y la jurisdiccion del Parlamento” —di-
ce Sir Edward Coke— "es tan absoluto y universal,
que ni las personas, ni cagusa alguna pueden impo-
nerle limite”

“Es un principio fundamental entre los abogados
ingleses, que el Parlamento todo lo puede hacer, me-
nos el convertir a un hombre en mujer o vice-versa”
(De Lolme, La Constitucién de Inglaterra)

En 1852 dictd lo Gran Bretafia la siguiente PRO-
CLAMACION

"QFFICE OF THE COLONIAL SECRETARY Be-
liza, july 17, 1852

This is to give notice that Her Most Gracious
Majesty Queen has been please to constitute and
male the islands of Roatan, Bonacea, Utila, Barbarat,
Helene and Morat to be a colony to be known and
designated as THE COLONY OF THE ISLANDS”
f) Augustus Frederick Gore,-Acting Colonial Secretary,
God Save the Queen”

Si la Gran Bretafia hubiese incluido a Belice en
esta PROCLAMACION de 1852 y después hubiese
suscrito el Tratado de 1859 podria alugar hoy un de-
recho, desde luego que ahora podria asegurar que era
soberana de Belice cuando celebrd el Tratado de 1859
Aycinena-Wyke

Pero la PROCLAMACION de 1852 no dice ung
sola palabra sobre Belice ni la menciona siquiera  La
proclamacién con la cual transformé Inglaterra su te-
nencia precaria en Belice, no se hizo hasta el afio de
1862 y esta Proclamacién no podrd tener jamdas efecto
retroactivo  Queda pendiente la itnerrogacién  Pudo
legalmente Su Majestad Britdnica apropiarse de Belice
ot una PROCLAMACION?

XX

ANALISIS JURIDICO, FILOSOFICO E HISTORICO
DEL. TRATADO AYCINENA-WYKE

Vamos ahora a hacer un breve examen del Tra-
tado Anglo-Guatemalteco de 1859 De la simple
lectura veremos que en dicho Tratado no hay una
solg expresidn que signifique, o que pueda interpretar-
se como de Cesidn Territorial, de renuncia de Dominio,
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d= Truspaso de Soberania, de Desmembracién de Gua-
temala, ni nada que lo perezca

El lector querrd leer integromente ese documen-
to para formarse una idea cabal  Le encargomos que
concentre su espiritu y aln lea con el prejuicio de que
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et tal Tratado Guatemala cedié a Su Majestad Brita-
nica su dominio en Belice

Lo vamos a complacer, transcribiendo a continua-
cidn y al pie de la letra el Tratado Anglo-Guatemalteco
de 30 de abril de 1859 Dice textualmente asi:
CONVENCION ENTRE GUATEMALA Y LA GRAN
BRETANA DE 30 DE ABRIL DE 1859.

POR CUANTO no han sido todavia averiguados
y sefialados los limites entre los Territorios de la Repd-
blica de Guatemala y el ESTABLECIMIENTO (Belice)
y posesiones {las Islas de la Bahia que aln no habia
devuelto o Honduras) de su Majestad Britanica en la
Bahia de Honduras, la Replbfica de Guatemala y su
Majestad la Reina del Reino Unido de la Gran Bretafia
e Irlanda, deseando DEFINIR LOS LIMITES REFERI-
DOS, con la mira de desarrollar y perpetuar las rela-
ciones amistosas que felizmente existen entre los dos
paises, han resuelto celebrar una convencion cor: aquel
objeto, y han nombrado por sus plenipotenciarios, a
saber  Su Excelencia el Presidente de |g Rep(blica de
Guatemaola ol sefior don Pedro Aycinena, Consejero
de Estado y Ministro de Relaciones Exteriores del Go-
bierno de la Republica, y Su Majestad la Reina del
Reino Unido de la Gran Bretafia e Irlanda, al sefor
don Carlos Lennox Wyke, Encargado de Negocios de
Su Maestad Britdnica en la Repdblica de Gugtemala,
quienes habiéndose comunicado sus plenos poderes
respectivos y encontrandolos en buena y debida for-
ma, han convenido y concluido los articulos siguientes

Articulo 1 —Queda convenido entre la Reptblica
de Guatemala y Su Majestad Britdnica que los limites
entre la Reptblica y el ESTABLECIMIENTO Y PQSE-
SIONES BRITANICAS EN LA BAHIA DE HONDURAS
COMO EXISTIAN antes del primero de enerc de 1850
y en aque! dia han continuado existiendo hasta el pre-
sente, fueron y son los siguientes

Comenzando en la boca del Rio Sarstin en la
Bahia de Honduras y remontande la madre del rio
hasta los raudales de Gracias a Dios, veolviendo des-
pués a la derecha y continuando por una linea recta
tirada desde los raudales de Gracias a Dios hasta los
de Garbutt ern el rio Belice, v desde los raudales de
Garbutt, norte derecho, hasta donde toca con la fron-
tera mexicana

Queda convenido y declarado entre las altas par-
tes contratantes que todo el territorio al Norte y Este
de la linea de limites arriba sefaladas, PERTENECE
A SU MAJESTAD BRITANICA, y que tado el territario
al Sur y Qeste de la misma PERTENECE a la Repiblica
de Guatemala

Articulo 2 -—La Repiblica de Guotemala y Su
Mcjestad Britdnica nombrardn, dentro de doce meses
después del canje de las ratificaciones de lg presente
Convencidn, un comisionado por cada parte, CON EL
OBJETO DE SENALAR Y DEMARCAR LOS LIMITES
DESCRITOS EN EL ARTICULO PRECEDENTE Di-
chos comisionados averiguardn la latitud y longitud
de los raudales de Gracias a Dios y de Garbutt, v ho-
tart que la linea divisoria entre los raudales de Garbutt
y el territorio mexicano se abra y demarque donde sed
neecsario, COMO UNA PROTECCION CONTRA FU-
TURAS TRANSGRESIONES
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Articulo 3.—Los comisionados que se mencionan
en el articulo precedente se reunirGn en el punto o
puntos que en lo de adelante se determinen, tan pron-
to como sea posible y conveniente dspués qu hayan
sido nombrados respectivamente, y antes de proceder
a ningun trabajo, hardn y firmaran una declaracion
solemne de que examinardn, segin su leal saber y en-
tender, y conforme a la justicia y equidad, sin miedo,
favor o afeccidon a su propio pais, todas las materias
sometidas a su decision, y tal declaracion quedaord
sentada en el registro de sus operaciones.

Enseguida los comisionados antes de proceder o
ningun otro trabajo, nombrardn una tercera que deci-
da como Grbitro o amigable componedor en cualquier
caso o casos en que ellos puedan diferir de opinién.
Si no logran ponerse de acuerdo para la eleccién de
dicha persong, y en cualquier caso en que los comi-
sionados puedan diferir de opinién con respecto g la
decision que deben dar, lg suerte determinarg cuél de
las dos personas nombradas serd el darbitro o amigable
componedor en aquel caso porticular, Lo persona
o personds que han de ser asi eligidas, antes de pro-
ceder a funcionar, harén y suscribiran una declaracion
sclemne, semejante en su forma a la que debe haber
sido ya hecha y suscrita por los comisionados, cuya
declaracion serd también agregada al registro de las
operaciones  En caso de muerte, ausencia o incapa-
cidad de alguno de dichos comisionados, o alguno de
dichos arbitros o amigables componedores ¢ si omi-
tieren, declinaren o cesaren de funcionar, se nombrard
otra persona de la misma manera para que funciche
en su lugar, y hard vy suscribird una declaracion igual
a la mencionada

La Repiblica de Guatemala y Su Majestad Brita-
nica se comprometerdn a considerar la decisién de los
comisionados conjuntamente, o del arbitro y amigable
componedor, en su caso, como final y concluyente. en
las materias que deben someterse respectivamnte a su
decision y a llevar inmediatamente ésta a debido
efecto

Articule 4 —Los comisionados arriba menciona-
dos harén a cada uno de los Gobiernos respectivos una
declaracion o informe comin y firmado y sellado por
ellos, acompanado de un mapa o mapas por cuadripli-
cado (dos para cada Gobierno), certificando ellos ser
verdderos mapas de los limites sefialados en el presen-
te tratado y recorrides y examinados por ellos

Articulo b —Los comisionados v el arbitro o ami-
gable componedor llevaran registros exactos y minutas
o notus cortectas de todas sus operaciones con las fe-
chos respectivas, y nombrardn y emplearén los agri-
mensores, amanuenses u otras personas que conside-
ren necesarios para auxiliorse en el arregle de los
asuntos en que puedan tener en gue entender.

los sueldos de los comisionados serén pagados
por sus Gobiernos respectivos., Los gastos conten-
gentes de la Comisién incluyendo el sueldo del arbitro
o amigable componedor y de los agrimensores y oma-
nueses, sern costeados por los dos Gobiernos por par-
tes iguales

Articulo 6 —Queda convenido, ademds, que las
corrientes de la linea de agua divisoria descrita en el

ENRIQUE

BOLANOS
C 1 [ N

Digitalizado por:

F u
w ww . enr

A

s.or


www.enriquebolanos.org

articulo 1° de la presente Convencidn, seran igual-
mente libres y abiertas a los buques v botes de ambas
partes, y que en cualquiera islas que puedan encon-
trarse en ellas, pertenecerdn a aquella perte hacia o
cuya banda de la corriente estén situadas

Articulo 7 —CON EL OBJETO DE LLEVAR A
EFECTO PRACTICAMENTE las miras manifestadas en
el preémbulo de la presente CONVENCION PARA
MEJORAR Y PERPETUAR LAS AMISTOSAS RELA-
CIONES QUE AL PRESENTE EXISTEN FELIZMENTE
ENTRE LAS DOS ALTAS PARTES CONTRATANTES,
convienen en poner conjuntamente todo su empefio,
tomando medidas adecuadus para establecer lo comu-
nicacion mas facil (sea por medio de una carreterg, o
empleando los rios o ambas cosas a la vez, segun la
opinién de los ingenieros que deben examinar el terre-
no) entre el lugar mds conveniente de la Costa Atlan-
tica cerca del ESTABLECIMIENTO DE BELICE v la ca-
pital de Guatemala, con lo cual no podrdn menos que
aumentarse considerablemente el comercio de Ingla-
terra por una parte, y la prosperidad material de la
Republica por otra, al mismo tiempo que QUEDANDQO
AHORA CLARAMENTE DEFINIDOS LOS LIMITES DE
L.OS DOS PAISES, TODO ULTERIOR AVANCE DE
CUALQUIERA DE LAS DOS PARTES en los territorios
de la otra, serdn eficazmente impedido y evitado para
lo futuro

Articulo 8 —La presente Convencidon serd rotifi-
cada y las ratificaciones canjeadas en Guatemala o
en Londres tan pronto como fuera posible y en el espa-
cio de seis meses

En fe de lo cual, los respectivos Plenipotenciarios
la han firmade y sellodo en Guatemala, g 30 de abril

de 1859
(L S) P. Aycinena
(L S) Charles Lennox Wyke,

El dnico cambio que tiene la copia pre-inserta es
el de haber subrayado ciertas expresiones sobre las
cuales deseamos llamar preferente atencién del discre-
to lector y el entreparéntesis aclaratoria del predam-
bulo,

Si en el Tratado que se acaba de leer se han he-
cho desmenbracién de Guatemala, nacidn libre sobe-
rana e independiente, si Guatemala, sin que mediara
guerra anterior con la Gran Bretafia, sin que haya sido
victima de opresién, conviene en ceder parte de su
territorio, este Tratado despierta mayor interés y con-
vida a una atencién mas cuidadosa, desde luego en
que no se trata de un Tratado de Paz ni tampoco se
fija precio alguno por el traspaso de las tierras; y es
inconcebible que en plena paz una nacién ceda parte
considerable de su territorio de manera gratuita y es-
potdneo

Hemos dade por sentado que se trata de ung
cesion territorial, pero, por ventura en el Tratado que
acabéis de leer lector benévolo, has visto una sola ex-
presion que implique cesidn territorigl?

‘'  Vamos a detener nuestra atencién por un mo-
mento, para estudiar que es fo que persiguen en el
Preédmbule las dos naciones signatarias  Veamos |a
intencién del Preambulo estd claramente expresada
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fijar la linea divisoria, con la mira de desarrollar y per-
petuar las relaciones amistosas que felizmente existen
entre los dos paises.

Confiesan que estdn en poz y que no se trata de
cesién territorial alguna.

Cuando se firma un Tratado de desmembracion
de un pais, se usan palabras claoras, terminantes y pre-
cisas

En el Tratado de cesidn de Louisiana, de 30 de
Abril de 1803 el Primer Consul dice, en nombre de
Francia “‘que cede a los Estados Unidos en nombre
de la Repiblica Francesa la soberania plena de dicho
territorio, con todos los derechos .”

Su Majestad Catdlica en el Tratado de cesion de
Florida, dice “Arto. 2° Su Majestad Catdlica cede
a los Estados Unidos la plena propiedad y soberanig
de todos los territorios. .

El emperador de todas las Rusias, al ceder Alas-
ka, en el convenio de 30 de moarzo de 1867 y el Rey
de Dinamarca en el Tratado de 4 de agosto de 1936,
por el cual traspasa a Estados Unidos de América las
Islas Virgenes, usan expresiones similares a las citadas
anteriormente

No necesitamos insistir en este puntoe  La cesién
territorial es una convencidn trascendentalisima v no
pueden usarse frases dudosas ni equivocas.

Vamos a suspender estos comentarios parg seguir
a Mr Wyke en su misién ante los Gobiernos de Hon-
duras y de Nicaragua, para que se vea que lleva la
misma intencioén, o sea la de dar ejecucién al Tratado
Clayton-Bulwer al tenor de la interpretacién del Pre-
sidente de los Estados Unidos de América, Mr Pierce
(Reléase esta Declaracion de Mr Pierce)

En el Tratado Anglo-Hondurefio Cruz-Wyke,
firmado el 28 de noviembre de 1859, en Comayagug,
se dice .

“Articulo 11 —Su Majestad Britanica se com-
promete. ., a reconocer como perteneciente v bajo la
soberania de la Replblica de Honduras el territorio
hasta aqui ocupado o poseido por los indics Mosqui-
tos..

En el Tratado de Managua, de 28 de enerc de
1860, el Sefior Wyke, siempre en su misién de poner
en ejecucion el Trotado Clayton-Bulwer, conforme [a
interpretacién que a este Convenio le ha dado el Ga-
binete de Washington, firma el dicho Mr. Wyke, en
nombre de la Gran Bretafia, que su Majestad Britani-
ca “reconocerd como porte integrante y bajo la
soberania de la Replblica de Nicaragua, el pais hasta
aqui ocupado o reclamado por los indios mosquitos,
dentro de la frontera de dicha replblica’.

Si con Honduras y Nicaragua el mismo Enviado
Brit@nico viene cumpliendo al pie de la letra las ins-
trucciones que fe dio a Wyke el Foreign Office, en ar-
monia con los deseos de Washington, por qué, y con
qué légica, se va a interpretar el Aycinena-Wyke en
un sentide matericimente contrario?

Volvamos o leer el Tratado de limites de 1859
entre Guatemala y la Gran Bretafia  Fijese el lector
que en el tratado se llama a Guatemal fa REPUBLICA
DE GUATEMALA y a Belice le llama Establecimiento
de Belice. De consiguiente lo que se convino es fijar
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log fimites del ESTABLECIMIENTQ, conforme la nota
del Secretario de Estado Mr Cass a Lord Napier de 8
de noviembre de 1858, la cual examinaremos ade-
lante

REPUBLICA, es una nacién scberana, libre e
independiente, con tesrritorio exclusivo, bajo su juris-
diccion y soberania

ESTABLECIMIENTO, segin Webster (SETTLE-
MENT), es la concesidén o posesidn bajo sancién legal
(i del Tratado de 1783 o Convencién de 1786)
ESTABLECIMIENTO, segln el mismo Webster, no es
colonia  Antes de ser Colonias Britdnicas, las de Nue-
va Inglaterra, fueron ESTABLECIMIENTOS

Hdy pues una gran diferencia entre un ESTABLE-
CIMIENTO y una colonia

Sin embargo, para estar mds claros al respecto,
vamos o ocurrir a las fuentes britanicas, porque po-
driamos’ erar si hos apoydramos en erradas conjetu-
ras, citas interesadas o mterpretacnones falsas

¢Qué es ESTABLECIMIENTO, a juicio de la Gran
Bretara?

That is the guestion

En e tratado de 1783, la misma Gran Bretofia
le dael nombre de ESTABLECIMIENTO o su tenencig
precaria, de Belice ° Y también con el mismo nom-
be de ESTABLECIMIENTO llama a Belice ¥6 afios
'despuésj en el Tratado de 1859  No ha habido a jui-
cio de la Grdn Bretafia ningln cambio en el status de
Belice entre 1783 y 1859 No ha pasado de ESTA-
BLECIMIENTO, no hc: ilegado en 1859 a la categoria
de Colonida’

Esta cdtegoria de COLONIA la die la Gran Bre-
tafa a Belice en su Proclamation de 1862  Antes de
1862 Belice era para Su Majestad Britdnica un ESTA-
BLECIMIENTO vy nada mds

En el Tralado de 1786 volvid la Gran Bretaia a
lamar ESTABLECIMIENTO a Belice Leamos "Ar-
ticule 10 —Se mandard a los Gobernadores espafioles
concedan a los referidos ingleses dispersos todas los
facilidodes posibles para que puedan transferir a los
ESTABLECIMIENTOS pactados en  esta  Conven-
cion En el Articulo 79 de la misma Convencitn
se diceg ' Por consecuencia, los habitantes de
aquellos pdises sélo se empleardn en la corta y
el transporte de las maderas y en la recoleccién y el
transporte de los frutos, sin pensar en OTROS ESTA-
BLECIMIENTOS MAYORES”

ESTABLECIMIENTO, segun los diccionarios més
autorizados, €5 un lfugar donde habitualmente se ejer-
ce und mdustrra como la del corte de maderas, por
ejemplo, y donde SE ESTABLECEN las otras concesio-
nes que Su Majestad Catdlica otorgd a Su Majestad
Britanica en los Tratados'de 1783 y 1786

Vamos a seguir buscando qué sentido tiene la
patabra ESTABLECIMIENTO en el Tratado Anglo-
Guatemglteco de 1859  Parg ello buscaremoaos la do-
cumentacién briténica, con la seguridad de que asi no
incurriremos en equivocacion

St la Gran Bretafig ha venido considerando a Be-
lice como un ESTABLECIMIENTO o $ea una regién en
la cual no tiene SOBERANIA, ya sabermos interpretar
ficlmente el sentido de la palabra ESTABLECIMIEN-
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TO  Recordemos que Lord Castlereagh en 1805 de-
claré que “EL ESTABLECIMIENTO" de BELICE ESTA
DENTRO DE TERRITORIO DE JURISDICCION EX-
TRANA Y EN CONSECUENCIA NO ES COLONIA",

En el libro EFEMERIDES DE BELICE, compiladas
por el Gobernador de Belice, Sir Arder Burdon, fuente
insospechable, entresacamos estas efemérides 1815
julio-Manifestacién del Secretorio de Estado sobre que
el Rey no tenia derechos territoriales en el ESTABLE-
CIMIENTO, v por eso ningln poder para peder esta-
blecer tribunales”

1821 enero-El Secretario de Estado se refiere a
la conveniencia de poner al ESTABLECIMIENTO, en
cuanto sed posible, sobre el pie de una COLONIA BRI-
TANICA”

Aqui, en estas efemérides, puede apreciar el lec-
tor, que, para el Gobierno Britdnico, una cosa es ES-
TABLECIMIENTG y otra COLONIA BRITANICA

Lo que aconsejo el Foreign Office en 1821 lo
efectué ol fin el Gobierno Britanico en 1862, con la
Proclomaticn de ese afic de 1862

En el Establecimiento existe, por convenio, una
concesind hecha a favor de un Gobierno extrafio
Estd el ESTABLECIMIENTO bajo la soberania del pais
que otorgd la concesion  Con respecto a COLONIA,
va, en la palabra Colonia, la ideq imbibita de que se
encuentra bajo la soberania de la nacidn que la ocupa

Sigamos leyende a Mr Burdon “1826 diciem-
bre  En el tratado con México se confirma el ESTA-
BLECIMIENTO, los derechos y limites otorgados en g
Convencidn de 1786

En el informe que envid a la Corona Britdnica el
Gral Codd, con fecha 24 de noviembre de 1827, so-
bre que el Goblerno de México habia nombrado unag
comisién para visitar Belice, llama a Belice ESTABLE-
CIMIENTOQ BRITANICO -

Sir Bulwer al efectuar el canje del Clayton-Bul-
wer, hizo la reserva de que “Su Majestad no
erftiende que dicha Convenciéh se aplique al ESTA-
BLECIMIENTO DE SU MAJESTAD EN HONDURAS
ni sus dependencias”, y Mr Clayton en su contesta-
cién dice “"Pero al mismo tiempo declino cuidadosa-
mente afirmar o negar el titulo Britdnico a su ESTA-
BLECIMIMIENTO, o a sus supuestas dependencias’

Es :nqgotqble esta fuente Se ve con abruma-
doar persistencia que el verdadero sentido de la ex-
presion ESTABLECIMIENTO es el que le dio el Par-
lamento Briténico en el Parlament Act de 1817, y
que ratificé y confirmé en 1819  Dice ash “EL ES-
TABLECIMIENTO BRITANICO DE BELICE NO ESTA
DENTRO DEL TERRITORIO Y DOMINIO DE SU MA.-
JESTAD, SINO QUE ES PURAMENTE ESTABLECI-
MIENTO PARA CIERTOS FINES, EN POSESION Y
BAJO LA PROTECCION DE SU MAJESTAD"

" Esta transformacién de ESTABLECIMIENTO en
COLONIA piado muy bien hacerse en el Tratado de
1859 entre el propietario y el usufructuario, pero no
se hizo  Se deja en ese Tratado de 1859 Belice siem-
pre como ESTABLECIM!ENTO es decir, fuera del te-
rritorio briténico y fuera del dominio de Su Majestad
Briténica  La intencién de esté Tratado, como lo ha
venido comprendiendd el discreto lector, es la misma
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gue se tuvo en mira al suscribirse el Convenio Anglo-
Espafiol de 1786 En esta Convencidn de 1786 se
amplié el ESTABLECIMIENTO de Belice que habia
sido creado por e! Tratado de Paris  En 1786 se dijo
lo mismo gque en 1859, es decir, “fin de que reine bue-
na correspondencia entre las dos naciones y los obre-
ros y trabaadores ingleses no puedan propasarse por
la incertidumbre de limites” En 1859 se usan las
mismas ideas, aungue con laconismo. *  deseando
definir los limites referidos, con la mira de desarrollar
y perpetuar las relaciones amistosas que felizmente
existen entre los dos paises”

Si donde se dijo arriba “‘perpetuar las fronteras’’
tendriamos que inclinarnos y aceptariamos como cierto
que se tratabg de una segregacion perpetua

Se usa en el Tratado que venimos examinando la
palabra “POSESIONES" ol referirse a Belice Esta
palabra posesién es la misma que usé el Parlamento
Britanico en 1819, que acabamos de copiar arriba y
por otra parte nunca jamas la palabra posesion en
ningin idioma ha tenido el significado de soberania,
dominio o seforia

Posesién, y por cierto precaria, es la que ha teni-
do y tiene aun la Gran Bretafia en Belice, y nada mds

En la parte final del articulo 19, del Tratado de
1859 se dice ‘‘Queda convenido y declarado entre
las altas partes contratantes que tode el territoric al
Norte y Este de la finea de limites arriba sefialado,
PERTENECE A SU MAJESTAD BRITANICA, vy que
todo el territorio al Sur v Qeste de la misma PERTE-
NECF A LA REPUBLICA DE GUATEMALA".

Repitamos ““Pertenece a Su Majestad Britanica®
Podrd esta débil expresidn “PERTENECE" tener fuer-
za suficiente para fundamentar la desmembracion de
una nacién libre, soberana e independiente? Podra,
co légica serena, aceptarse que esta palabra implique
la renunciacidn de 22 270 kildmetros cuadrados de
extension superficial, hecha por Guatemala a favor de
inglaterra?

“Pertenece a Su Majestad”
pertenece a Su Majestad? El dominio de Belice? En
virtud de qué titulo? Cudndo y cdmo adquirié la
Gran Bretafa el dominio de Belice? Antes de 18597
En el Tratado de 18597 Cudando y dénde ha renun-
ciado Guatemala a su soberaniag de Belice? No existe
renunciacién de Guatemala o su soberania de Belice
ni antes del Tratado, ni en el propio Tratado de 1859,
ni después de este Tratado de 1859, ni después de
este tratado

Y entonces, si no ha habido tal renunciacién, ni
la Gran Bretafa ostenta otro titulo emanado de Es-
pafia, de México, por victoria de armas podra esa dé-
bil v vaga palabra “PERTENECE" g tener fuerza su-
ficiente para fundamentar la desintegracién territorial
de Guatemala, ya gue por otra parte, la palabra “/PER-
TENECE" tiene también otro sentido?

Hemos visto que Inglaterra, si algin dominio ha
tenido en Belice antes de Clayton-Bulwer renuncié a
dse sefiorfo expresamente al firmar el Tratade  Asi
lo interpreté el Secretario de Estado Mr Marcy

Y prueba fehaciente de que al pripio juicio de la
Gran Bretafia no adquirié sefiorio en Belice en 1859,

4

Qué es lo que

85

es la PROCLAMACION de 1862, Sin embargo, si-
gamos estudiando el sentido de la paolabra ‘‘Periene-
ce

—Siempre que se usa la palabra “pertenece’ va
invicta la idea de dominic o sefario?

—No sefior —Decimos, pir ejemplo. “A mi
me pertenece lg servidumbre de paso sobre lg fincg de
mi vecino” QOtro ejemplo  “A mi me pértenece el
derecho de cortar maderas en los terrenos de propie-
dad de don Fulano de tal”

Pertenencig se llama a ia cabida superficial de
una concesién minera, de profundidad ilimitada, que
explota el minero y paga un canon anual por arrenda-
miento

Se trata, pues, de la explotacién, de un estableci-
miento en gue el minero reconoce que el terreno es
ajeno y se considera apenas como un arrendatario.

Si ya estd comprobado que la Gran Bretafia no
era duefia de Belice al firmarse el Tratado de 1859
podremos explicar asi la expresion PERTENECE que
venimos estudiando —''De tal punto a cual punto
PERTENECE a la Gran Bretaia la tenencia a la pose-
siébn de Belice como USUFRUCTUARIA de Belice y del
otro al tal PERTENECE a Guatemala como duefia y
sefiora de su Territorio”  Es la fijacion de la linea
divisoria entre el propietario y el usufructuario, o sea
la delimitaciébn del estoblecimiento

Qué explicacidn logica tiene eso de que la Na-
cidn, duefia de la mds poderosa escuadra del Orbe,
mande a un Enviado Especial a los paises mas débiles
y pequefios de América g firmar en nombre de la Gran
Bretafia Tratados en los cudles reconace la soberania
de estos débiles paises en las regiones en donde la
Gran Bretafia tiene clavada su bandera?

Para comprender esto es necesaric recurrir a la
Historia i

A mediados del siglo pasado las primitivas trece
colonias que antes fueron simples establecimientos
briténicos, ya se habian transformado en una nacion
poderosisima con la agregacion de Florida, Louisiona,
Tejas, Colorade, Nuevo México, California, etc  Es-
tas extensisimas y ricas regiones llegaron a ser estre-
llas del Pabellén Norteamericano

Tres cuarto de siglo antes de la mision de Wyke
a Centroamérica, que comi sabemos, vino con el ex-
clusivo y firme propésito de devolver las tierras a los
débiles tres paises centroamericanos, el Conde Aran-
da con perspicacia y gran talento profetizd, casual-
mente, esa misién de Mr Wyke Oigamos al Minis-
tro del Rey de Espafia en un informe a su Rey y Sefor.
“Esta Republica federativa (se refiere a Estados Unidos
de América) ha nacido, digamoslo asi, pigmeda, por-
que, le han formado y dado ser dos potencias pode-
rosas, como son Espafia y Francia, auxiliéndola con sus
fuerzas para hacerse independiente, mafiona serd
gigante conforme vaya consolidando su  Constitu-
cion Estos, sefor, no son temores vanes, sing un
prondstico verdadero de o que HA DE SUCEDER IN-
FALIBLEMENTE DENTRO DE ALGUNQOS ARNQS, Sl
ANTES NO HAY UN TRASTORNO EN AMERICA*

Asi habié el Conde de Aranda en 1783 y en
1849 el poderoso Imperio Britdnico estaba ya en la
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disyuntiva de luchar con Estados Unidos o soltar sus
presas de Centroamérica

Vamos a echar una ojeada retropestiva a fin de
que se comprenda claramente €l curso de la discusion
anglo-americana gue culminé con el Tratado Clayton-
Bulwer en 1850

“THE TIMES” de Londres, con fecha 13 de oc-
tubre de 1849 comenta lds arrogantes declaraciones
del Canciller Britdnico Lord Palmerston, de que el Go-
bierno de Su Majestad Britdnica considera al Rey de
la Mosquitia con derecho desde el Cabo de Honduras
hasta la boca del rio San Juan de Nicaragua, nice asi
The Times ‘‘Es cosa clara, sin embargo, que las fuer-
tes medidas vy lenguaje determinado de! Gobierno Bri-
ténico no admiten calificaciones y ESTAMOS OBLI-
GADOS A DEFENDER, BLUEFIELDS Y SAN JUAN,
COMO CUALQUIER OTRO DEL IMPERIO BRITA-
NICO"

“COURRIER DE ETAS UNIS”, de Nueva York,
en esa misma época, al tanto de las dificultades anglo-
americanas, hace los siguientes comentarios “’En esta
situacién no es permitido dudar que se aproxima la
hora en que las ramas de las razas anglo-sajonas van
a encontrarse frente a frente en el Continente ameri-
cano’’ '

La guerra no estalld  Codl de las dos potencias
cedié? Sencillamente, la IMPERTINENTE Dactrina
Monroe vino en tal ocasién g ponerse a prueba

TO BE OR NO TO BE

Estaban dispuestos los norteamericanos o llegar a
la guerra?

Estaban dispuestos los Estados Unidos a medir
sus armas con la Gran Bretafia, para que Guatemala
recupere Belice, Honduras, las Islas de la Bahia y Ni-
caragua su Costa del Atlantico, llamada Reserva Mos-
quita? Recordamos las palabras del Presidente Pierce
y la arrogancia de Mr Buchanan

Ha de haberlo sabido plenamente la Gran Breta-
fia, porque abatié su poderosisima bandera ante las
banderas de estos disgregados, débiles y pequefios
puises centroamericanos

Desde 1849 viene declinando el sol britdnico en
estas latitudes

Si la mision de Wyke de 1859 fue la de dar
cumplimiento en Centroomérica al Tratado Clayton-
Bulwer, conforme lo entendian Estados Unidos de
Ameérica, como lo hemos visto atrds, se podria creer
l6gicamente que la Gran Bretafia iba o cometer un
acto de provocacidn y de engafc manifiesto, puesto
que sabemos que se habia comprometido, para con-
jurar el peligro de la guerra, a someterse al Clayton-
Bulwer conforme el tenor de la interpretacidn del
Gobierno norteamericano que no fue otro que el que
efectué Mr Charles Lenox Wyke en su misién a Cen-
troamérica?

Ahora bien, siempre que una nacidn cede parte
de su tcrritorio, en el tratado de cesidn territorial se
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usan expresiones claras y terminantes, puesto que se
trata de un suceso magno y trascendental

a) En el Tratado anglo Espaficl de 1783 se
concede a lg Gran Bretafo en préstamo de uso una pe-
queRa proporcidon de lo que hoy es Belice b) Por el
Tratado de 1786 se aumenta la concesién, y en fin,
c) Por el de 1859, se agregan més territorios a la mis-
ma concesin

Supongarmos que la Gron Bretafia se convirtid por
sil y ante st en duefia de lo que Espafio le concedid en
comodato en 1783 y 1786 Es una hipdtesis, pero
admitamos un momento esta barbaridad  Entonces
cémo y.en virtud de qué titulo adquirié en el Tratado
de 1859 desde el Sibtin hasta el Sarstin?, puesto que
hemos visto que Guatemala extendié [a concesion
hasta el Sarstdn

Bajo el mismo supuesto de que la Gran Bretafa
se conyirtié por si ante si en duefig de lo que Espafia
le habia concedido en usufructo, con cudl titulo paséd
a ser duefia Inglaterra desde el rio Sibun hasta el Sars-
tin? La contestacién es clara, pues si no ha habido
cesion de territoric ni desmenbracion de Guatemala,
por el Tratado de 1859, en este Tratado lo que se ha
hecho simplemente es la demarcacion o la fijacion de
los limites, tal como lo dice el Predmbule vy el mismo
texto del convenio, el cual tiene la misma intencién
que se tuvo en la convencion de 1786, por la cudl la
Groun Bretafa obtuvo que se le aumentara la conce-
sidn que habia obtenido en 1783,

Si en el Tratado que venimos examinando, Gua-
terala hizo renuncia de parte de su territorio, en sana
paz con Inglaterra, sin amenazas ni miedo, grave, co-
mo puede explicar una persona de claro criterio eso
de que una nacién ceda 22,770 kilémetros cuadrados
del territorio nacional, sin recibir ni un sélo centavo
como precio?

Y si se trata de cesién territoria, por qué no se
usaron los términos corrientes y usuales entre las na-
ciones cuando se cede parte de un territorio?

. La historia nos ofrece muchisimos ejemplos de
cesion territorial  Hemos citado atrds algunos ejem-
plos

No presentaremos como ejemplos los de los pai-
ses que acaban de ser vencidos, porque no vendria a
este caso  Sin embargo, después de la guerra hispa-
no-americana de 1898 y por el Tratado de Parfs, Esta-
dos Unidos pagaron indemnizacién a Espafa por las
Islas Filipinas y Puerto Rico

Leeremos de nuevo el Tratado de 1859 Dice
“Artieulo 1 Queda convenido entre lg Repudblica de
Guatemala y Su Majestad Britdnica que los limites
entre [a REPUBLICA y el ESTABLECIMIENTO y pose-
siones britdnicas en la bahia de Honduras COMO
EXISTIAN antes del 12 de enero de 1850  (Se refie-
re a} usufructo constituido en la Convencién de 1786)
y en aquel dia: (se refiere al Tratado Clayton-Bulwer
por el cual no puede tener dominic en Belice) y han
continuado existiendo "',
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¢ Quiere, pues,: el Convenio 1859 que los limites
entre la REPUBLICA y ESTABLECIMIENTO sigant en
el futuro COMO  EXISTIAN antes del 19 de enero,
1850, etc
“COMO EXISTIAN™ - El adverbio COMO signi-
fica MODO : Del mismo medo que existian . Por la
misma causa  Por el mismoe motivo Por la mismg
razén  Por el mismo derecho  “COMO EXISTIAN'
Es decir,: respetdndose mutuamente la fuerza en que
se ha venido fundomentando el dercho de cada uno
de los signatarios  En este articulo 19, se expresa con
claridad que la causa que dio vida al ESTABLEC!-
MIENTO, en virtud de la cual han existido las fronte-
ras entre el propietario y el usufructuario, asi como
han existido continllan existiendo  Es decir, asi co-
mo, de la misma manera, por los mismos titulos que
existian lfimites entre la nacién soberana y el ESTA-
BLECIMIENTO bajo la nacién seberana, asf como se
haliagba en 1850, asi cormo se habia constituido en
1786, sin variante, transformacién, cambic o altera-
cidn entre el propietario y el usufructuario, que asi
contintien
Y esto es casualmente uno de los argumentos
mas fuertes para fundamentar que en el Tratade de
1859 no hay cesién territorial, puesto que en este Tra-
tado no se habla de causa nueva que cambie el status
de Belice entre Guatemala e lnglaterra  Se estd in-
vocando en este Tratado de 1859 la misma razdn, el
mismo titulo, el mismo fundamento en virtud del cual
existia ese ESTABLECIMIENTO creade per el Sobera-
no espafiol segln su graciosa concesidn de 1783, am-
pliada en 1786

Leemos el mismo articulo 19 en el texto. inglés

“As They existed" previons to the | st January
1850, and.have continued to exist up to the present
time, were .and are follows”

Tiene el texto inglés, como espunol el mismo
sentido y alcance Continte la lineg divisoria entre
nosotros tal y como ha venido existiendo, sin hacer
ninguna transformacién ni cambio a la causa que mo-
tivo ese status legal, aungue, se varib—en lo material
del SibGn hasta el Sarstin-continia existiendo la gra-
ciosa concesién del Rey de Espafa, como existia—
cuando fue creada, en 1783

"As they exnsted” dice el texto inglés del Tratado
Anglo -Guatemalteco de 1859, v esta expresion equi-
vale a las siguietnes

For the same motive

As they accorded

For the same reason

As it has been in the past.

In the same manner

By the same disposition

.By the same right

Desde luego, que por la prOmeso de Despard,
paglno 3, la Gran Bretafa se obliga solamente a man-
tener mcolume la soberania espafiola en.Belice Des-
de luege que en el Tratado d 1859 se dice que los
limites entre Guatemala y Belice continuaron “’As they
existed” y por no usarse expresién que hable de cesidn
territorial alguna, debe entenderse que continGan hasta
hoy lus dos naciones by the same right”, “by the
same disposition”, “by the samé manner” y mas cla-
ramente, “as it has been in the past’”

XXI

“AS THEY EXISTED, AS IT HAS BEEN IN THE PAST”

Como existian, como han estado en el pasado,
de la misma manera en que fue constituido el derecho
de cada uno de nosotros, asi continlia en su €jercicio;
y, para evitar rozamientos, desde luego que de hecho
existe ahora otra frontera, pues los ingleses han avan-
zado hasta la boca del Sarstin, y es por esto que se
fia esta nueva frontera lo cual demuestra que la ex-
presidon as they existed, no se refiere a lo material—
sino que al espiritu o esencia de la gracia concedida en
1783 pero sin que se exprese en el Tratado de 1859
nt veladamente siquiera, que la causa que dic origen
a la ocupacién britanica ha sido transformada  Siguen
los dos vecinos “As they existed, and have continued
to exist up to the present, were and are follows”’

Vamos a examinar esta otra cuestion

Supongamos que el Gobierno de Guatemala, al
firmar el Tratado de 1839, creyd que cedia Belice a
la Gran Bretafia

Més claro  que [g Cancilleria Guatemalteca
juzgd que no se trata de simple fijacién de fronteras
del ESTABLECIMIENTC DE BELICE, sino que por ese
Tratado de 1859 se operd una desmembramon de
Guatemala y que ast lo hubiera expresado por escrito

R Qué valor tendran estas confesiones, llamémoslas
asjr

87

Ningtn valor tendrdn, pues el sistema politico
por el que se rige Guatemala desde su primer vagido
de nacidén soberana ha sido el de una democracia re-
presentativag

Aln antes de dictarse lg primera Constitucion
Politica, la Asamblea Nacicnal Constituyente por De-
creto de 2 de julio de 1823 declara solemnemente ia
divisién de los poderes ptiblicos para el Gobierno de la
Nacion

El ordculo de la filosofia de los préceres de la in-
dependencia de Cen’rrodmérica, era el libro “E! Espi-
ritu de las Leyes” de Montesquieu

Ningin principio de politica produjo impresién
mds fuerte sobre el espiritu de la Constitucién Centro-
americana que el dogma de la separqcién de los Tres
Podéres

El Jefe del Estado ya no tendria en sus manos el
poder de rey absoluto, el cual gobernaba y disponia
como sefior natural de estas tierras

Centroamérica se regiria por una Constitucidon
Politica, que designa a cada poder sus atribuciones y
no pueden moverse fuera de ese circulo que les estd
trazado, si lo hicieren, no sélo faltarian a la ley y ex-
cederian de sus poderes, sino que tales actos en tales
circunstancias serdn nulos, ineficaces y sin ningdn va-
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lor, ya que es u dogma en las naciones DE REGIMEN
DEMOCRATICO REPRESENTATIVO que los funcio-
narios publicos no tienen mds facultades que aquellas
que expresamente les ha dado la ley, vy, que todos los
actos que ejecutaren fuera de la ley, o, de sus atribu-
ciones, son nulos y sin ningun valor

El Ministro de Relaciones Exteriores no tiene fa-
cultades para confesar en escrito ni obsolver posicio-
nes, como se dice en términos juridicos, v, si don Pedro
Aycinena, signatario del Tratado de 1859, creyd que
firmaba la desmembracién de su patria, v asi lo hizo
suber por escrito, en nada varia esa CONFESION [a
naturaleza y alcances de dicho Tratado, el cual habra
de examinarse para pader apreciarlo, ya que el Cansi-
ller de una Republica democrdtica y representativa no
puede, con solo su palabra, transformar un Convenio
o Tratado por su sola voluntad y capricho  No tiene
fa facultad de cambiar lo negro en blanco Los Reyes
Espafoles si que disponian de estas tierras, como se-
fiores naturales y duefios, como si fuese su propio pa-
trimonio

Las costas orientales de Guatemala fueron dadas
a Inglaterra de manera gratuita para que las explota-
ra, sin plazo determinado, pues el Rey de Espafa era
el soberano de Guatemala  En las democracias esta

?

soberania reside en el pueblo Carlos de Espafa dio
en hipoteca las ciudades de Anddjar, Ubeda y Baeza
para garantizar trescientas mil doblas de cierta dote
que habia otorgado.

Si el canciller de una Reptblica democrética y re-
presentativa pudiese desmembrar su patria por medio
de una CONFESION, si pudiese transformar lo natu-
raleza de un Tratado por medio de una Confesidn, to-
dos las teorios de derecho plblico se convertirion en
papel mojado

Si el Canciller mexicano dijese que a su juicio,
Yucatén es parte integrante de Guatemala, ya México
perderia Yucatan?

No podemos en estas estrechas columnas seguir
hablando de una materia que en derecho civil estd
muy bien tratada

Antiguamente se decig “"CONFESION DE PAR-
TE, RELEVACION DE PRUEBA”, Los modernos co-
mentaristas de derecho civil demuestran cuan errada
es tal creeencia

Es una tonteria insistir en que se puede operar la
desintegracion territorial de una nacién con el apoyo
en la CONFESION de un Canciller y nos adelantamos
a sostener que aunque este canciller lo fuere de un
Rey absoluto

XXII
(POR QUE TITULO PASO BELICE A GRAN BRETANA?

La Historic no habla de ningdn Tratado entre
Guatemala y la Gran Bretafa scobre Belice, antes de
1859

De manera, que si alguien creyese que en este
Tratado de 1859, Guatemala traspasé su dominio, le
preguntaremos si se hizo la cesién conforme las for-
malidades del derecho privado, pues segin Heffter, el
dominio de una parte del tertitorio nacional se puede
traspasar por los mismos medios del derecho privado

Examinaremos a) COMPRAVENTA, b) DONA-
CION, c) PRESCRIPCION

a) COMPRAVENTA —Es esencial en estos
confratos que la cosa sea determinada y el precio
cierto

La cosa estd bien determinada, BELICE

Y EL PRECIO?

Podid argliirse que el precio estd vedado en la
clausulg VIl en la cual se habla de la contribucién de
la Gran Bretafia para una carretera que se construird
en territorio Guatemalteco En primer término el
precic se estipula expiesamente, y no en forma veda-
da u oculta, y por otra parte en el Tratado se dice que
con ello se incrementard el comercic entre las dos na-

ciones, y, ahora estamos viendo que Estados Unidos
coadyuva a la carretera interamericana, persiguiendo
esa misma vy reciproca utilidad

Y en segundo término la misma Inglaterra se ha
encargado de demostrar que se compromiso de con-
tribuir, no ha sido el precio de fa negociacion  y ha
llegado hasta sostener que no estd obligudo a pagar
nada  Si se tratara del precio de la COSA, no habria
podido eximirse de pagar De consiguiente no ha
habido precio en la negociacién y como consecuencia
no se trata de la compraventa de Belice en el Tratado
de 1859

b) DONACION —Suponiendo gue ésta empie-
ce a contarse el afio de 1814 en que la Gran Bretafia
confirma su tenencia precaria en Belice y reafirma la
Convencion de 1786, tenemos el Parlament Act de
1819 que declara que en tal fecha no tenia el ANIMO
DOMINO la Gran Bretafia en Belice, y para no hablar
mas, en 1850 la Gran Bretafia, por el Clayton-Bulwer
hizo renuncia expresa de ejercer dominio en Belice
Y si alglin derecho hubiese tenido, dijo el Secretario
de Estado Mr Marcey, la perdié por el Tratado Clayton-
Bulwer Y en los nueve afios de 1850 a 1859 no pu-
do operarse la tal prescripcidén adquisitiva

XX

(AUTORIZO EL GABINETE DE WASHINGTON LA DESMEMBRACION

DE GUATEMALA? ;AUTORIZO EL. DEPARTAMENTO DE ESTADO

QUE LA GRAN BRETANA TRANSFORMARA SU TENENCIA PREGARIA
DE BELICE POR LA DE DUENA Y SENORA DE BELICE?

Vamos a suponer que asi lo fue Qué fuerza fa, que no tenia ni tiene jurisdiccidon en Guatemala?
legal tieneé en derecho ese deseo de una nacién extra-  Si los Estados Unidos de América querian que la Gran
88
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Bretafia se quedase como duefia de Belice, que susti-
tuyese su tenencia precaria por la duefa, qué perjui-
cio pudiera ocasionar ese deseo a Guatemala?

Mas esa suposicibn es completamente errada.
Los Estados Unidos, para dar una salida airesa a su
Madre Patria, convino en que se respetarén los dere-
chos posesorios de la Gran Bretafia en Belice O mds
claramente acepté que Inglaterra siguiese en Belice
tal como habia estado anteriormente as they existed y
que al efecto se fijusen los limites del ESTABLECI-
MIENTO INGLES

Hemos llegado o final de la obra, v lo moteria de
este capitulo requiere muy cuidadosa atencidn,

Recordemos que por el hecho, de que tanto el
Crampton-Webster como el Dallas-Clarendon queda-
ron ineficaces, volvié a surgir el Clayton-Bulwer y este
fue el eje de las discusiones diplomaticas entre los Ga-
bientes de Washington y Londres, pero en fuerza de
la realidad veremos, en el curso de este ensayo, que
la diplomacia britGnica obtuvo que el Clayton-Bulwer
no se ejecutase al pie de la letra, pues Estados Unidos,
con un espiritu de generosa concesidon y para no hacer
duro y humillante el sometimiento de !nglaterra, con-
virto en que Guatemala respetara los DERECHOS PO-
SESORIOS DE INGLATERRA EN BELICE, y nada mas

Desde que fracasd el Dallas-Clarendon, el cruce
de notas diplomdticas enire Londres y Washington
fue mas constante y el empefio por llegar a un arreglo
mds tenaz

El que habia sido Embajador en Londres, era el
Jefe de la Gran Nacién y no ocultaba su empefio de
dar cima g la obra de llegar a un completo acuerdo
MNos referimos a Mr Buchanan

El Presidente Buchanan tuvo una larga confe-
rencia con Lord Napier, a lo sozén representante
diplomdtico de Inglaterra en Washington  Esta con-
ferencia sé celebré el 19 de octubre de 1857 y en ella
se sentaron las bases del arreglo definitive  Siguieron
con esa tarda y complicada maniobra britdnica ma-
chacando sobre el mismo tema hasta que por fir firmé
el Secretario de Estado Mr Lewis Cass la nota de 8
de noviembre de 1858 dirigida a Lerd Napier en la
cual estd la mdxima concesién de Estados Unidos o
Inglaterra

Deberiamos transcribir integramente esg nota,
pero es muy largo  Hdllase en el Volumen V1l de la
pagina 189 hasta la 201 de Mannig (3}  Alll la en-

contrard el acucioso lector

Nos conformaremos con

citar los pasajes en que habla de la materia objeto'de

este trabajo

En el precioso libre BELICE del Dr Francisco
Asturias paginag 114 leemos una interpretacién muy
pesimista de esta nota de Cass a Lord Napier Pero
a nuestro juicio no tiene: esa fatal trascendencia que
le halld el Dr Asturias

Dejemos al lector que aprecie el alcance de los
palabras del Secretario de Estado General Cass

La famosa nota dice en la parte pertinente asi

' Washington, noviembre 8 de 1858

My Lord

He tenido la honra de recibir la copia que Usig
me hizo el favor de enviarme de la comunicacién de

a9

Lora Malmesbury a Usia de fecha 18 de agosto, refe-
rente a ta misién de Sir  William Ousele y la que he
sometido a la consideracién del Presidente .

De la manifestacién de Lord Malmesbury, que el
Gibierno Britanico no tiene otra alternativa que la de
“DEJAR AL GABINETE DE WASHINGTON ORIGI-
NAR ALGUNA OTRA PROPOSICION PARA EL
ARREGLO DE ESTAS CONTROVERSIAS”, es comple-
tamente obvio qué la posicion del Presidente sobre este
asunto ro es completamente comprendida por el Go-
bierno de Su Majestad

“Desde el aviso de Usfa en octubre de 1855 de
la misién oficial de Sir Ouseley, el Presidente ha estado
esperando, no tanto una nueva proposicion para arre-
glo de los asuntos centroamericanos, comeo lg manifes-
tacion en detalle la cual él ha sido inducido g esperar
del procedimiento por el cual Sir William Guseley lleva-
ria a efecto [as proposiciones anteriores del Gobierno
Briténico”

"“En 1854 se tratd de conciliar estas construccio-
nes y de terminar los asuntos centroamericanos por la
Conhvencion que se firmo en Londres por el Ministro
Americano y Lord Clarendon, conocido como el Dallos-
Clarendo Laos estipulaciones de este Tratade son
familiares a Usia.

En este Tratado se provee 1 -—Del retira del
protectorado britdnico sobre los indios mosquitos y pa-
ra un arreglo en su favor en principios que fueran
completarmente aceptados por los Estados Unidos
2 —Regulaba LOS LIMITES (4} de los Establecimientos
de Belice (4) dentro de los cuales la Gran Bretaha pre-
tendic EJERCER CIERTOS DERECHOS POSESCRIOS
(4) los que aun no del todo aceptables a este Gobierno,
fueron sin embargo ratificados por el Senado America-
no por un espiritu de generosa concesion {4)

“Los objetos de fa misidn de Sil William Ouseley,
tal como se hicieron saber a Estados Unidos, fueron
3 —La reglamentacién de la frontera (4) de Honduras
Britdnica (Belice) se levaria a efecto por negociacién
con €| Gobierno de Guotemals Ef Gobierno de su
Majestad confiaba en obtener en esa Repiblica UN

RECONCQCIMIENTO DE LIMITES (4), los que si po-
demos juzgar de comunicaciones anteriores sobre este
asunfo pueden ser aceptables para el Presidente.

" "Es bajo esta impresién y con el objeto de evitar
que dos grandes naciones fracasen en sus intentos de
arreglar una importante controversia por una mera
cuestié o no mas que un desacuerde del punto de vista
de cada uno que ha entrado en esta extensa narra-
cion —No es de poca consecuencia tanto para los Es-
tados Unidos como para la Gran Bretafia que estas
controversios centroamericanas entre los dos paises
sean para siempre terminadas, y se me ha inducido a
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esperar que en algunos puntos de estas dificultades y
en la politica general que deba ser aplicada a toda
regién istmica, se ha llegado a un comdn acuerdo.  La
neutralidad de las rutgs interocednicas y la libertad
de estas, de toda otra influencia superior o interven-
tora de cualquier gobierno, los principios sobre los cua-
les el Protectorado Mosquito puede arreglarse con
justicia por igual tanto a la SOBERANIA DE NICARA-
GUA comeo a las tribus de Indios, LA ENTREGA DE
LAS ISLAS DE LA BAH!A bajo ciertas estipulaciones
para el beneficio del comercio y la proteccion de sus
habitantes britdnicos, Y LA DETERMINACION DE
LOS LIMITES DE BELICE BRITANICA, sobre estos
puntos no hay ningin desacuerdo aparente excepto a
lus condiciones que deben estipularse A LA ENTREGA
DE LAS ISLAS DE LA BAHIA y a LOS LIMITES
QUE HAN DE FIJARSE A LOS ESTABLECIMIENTOS
DE BELICE"

““Seria posible que estos dos puntos en desacuer-
do no sedan susceptibles de un arreglo amistise, si se
acercan bajo un espiritu de conciliacién y buena vo-
luntad?””

Estas son las partes culminantes y pertmem‘es de
la nota de Mr Cass a Lord Napier

Después de esta nota no hay ya ninguna otra que
venga o modificar en manera olguna los bases pro-
puestas por el Departamento de Estado

Liegs el Presidente Mr Buchanan al maximo de
sus generosas concesiones a la mision a Centroamérica
de Mr Charles Lennox Wyke (en lugar de Sir Ouseley}
a raiz de esta nota de 8 de noviembre de 1858, viene a
justificar que nuestra apreciacion de que el eDparta-
mento de Fstado ne ha autorizado la desmembracion
de Guatemala, es la mds acertada y justa

En lo que si convino ceder Estados Unidos con
respecto a Belice por espiritu de generosa concesién
es a que se ampliasen los {fmites dl ESTABLECIMIEN-
TO de Belice dentro de los cuales pudiese seguir ejer-
ciendo la Gran Bretaha CIERTOS DERECHO POSE-

SORIOS  Mas adeiante de ia citada nota se dice tex-
tualmente LA DETERMINACION DE LOS LIMITES
DE BELICE"” y por dltimo Y LOS LIMITES QUE HAN
DE FIJARSE A LOS ESTABLECIMIENTOS DE BELICE"”

Cudl de estas expresiones copiadas arriba pue-
den interpretarse como que Estados Unidos de Amé-
rica acepta o autoriza que Guatemala ceda ese extenso
territorio?

Podra tener la expresion CERTAIN POSSESORY
RIGHTS ({ciertos derechos posesorios) el alcance de
CIERTOS DERECHOS SOBERANOS?

Jamés ha querido Estados Unidos de América
que la Gran Bretafia tenga dominic en Centroameérica,

Precisamente en esa misma época (1° de diciem-
bre de 1858) el representante d Napoledn |1l en Wash-
ington comunicé al Secretario de Estado Mr Cass que
Lord Napier le acababa de comunicar que las fuerzas
navales britdnicas en Centroamérica evitarian en el
futuro las irrupciones de filibusteros en Centroamérica

Mr Cass troscribe esa informacién al Ministro
Americano en Managua vy al final hace este comenta-
rio "“Que esa actitud brildnica es una palpable viola-
cion del Tratade Clayton-Bulwer y seria en ejercicio
de dominio en Centroamérica”

Y en fin para no seguir citando mas, leamos la
nota de Mr William Douglas lrvine como Encargado
de Negocios de S M B, en Washington en la cual
comunica al Departamento de Estado, fecha 27 de
agosto de 1860, lo siguiente “Sefior De acuerdo con
instrucciones del Gobietno de Su Majestad Britdnica,
envio copia de los Tratados concluidos por Su M B *
“and the Republic of Guatemala for defining the
boundary betwen that State and, SETTLEMENT . OF
BELICE"

Después del Trotado de Limites Aycinena-Wyke
de 1859 entre el PROPIETARIC (GUATEMALA) vy el
COMODATARIO (LA GRAN BRETARNA) —continia
la Gran Bretaha llamando ESTABLECIMIENTO a BE-
LICE"”

XXIV

CONCLUSION:

GUATEMALA HA DEFINIDO su tesis de gque por
el Tratado de 1859 se consumé la cesidn territorial de
Belice v sigue manteniendo esta tesis

El punto de vista del presente ensayo es el de
que no se trata en el Tratado de 1859 mas que de
aplicacién del comodato y la fijacion de la linea diviso-
ria entre el comodante {(Guatemala) y el comodatario
{La Gran Bretafa)

A nuestro juicio, Guatemala puede argumentar
asi ante la Corte Internacional de Justicia y plantear
asi sus derechos

90

A)—Guatemala sostiene que no ha habido cesidn
de Belice en e Tratado anglo-guatemalteco Aycinena-
Wyke de 1859—sino tan sélo de fijacién de fronteras
entre comodante (Guatemala) y el comodatario (la
Gran Bretaiiq)

B)—En el caso de que haya habido cesién terri-
torial—por la compensacién misérrima de la Clausula
Vll—-que la Gian Bretafa no cumplid, Guatemala bien
puede repudiar dicho Tratado de 1859 integramente
y declararlo caducado y con derecho perfecto para
reivindicar los territorios cedidos
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